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Resumen

Este articulo busca mostrar como y porqué los nesspracticantes del Rito Nacional Mexicano en glbsKIX
secularizaron su tradicion para responder a supimMisos sociales, patridticos, liberales y denmtamé. Ademas,
muestra como ellos sustituyeron La Biblia por lang€itucion Politica de los Estados Unidos Mexicaanssus
juramentos masonicos, en un contexto social erueljgrarla se consideraba un anatema por el Pap&Ri el
clero catélico, y en un contexto masénico adverse&leque sustituir elibro de la Leyy participar en la politica
como masones era contravenir la tradicion especalmndinense.

Abstract

This article seeks to show how and why the Freemmgoacticing the Mexican National Rite in theé"i&ntury
secularized their tradition to respond to theiriap@atriotic, liberal and democratic pledgesalto shows how they
substituted The Bible for the Constitution of theestan United States in their Freemasonic oathss social
context in which swearing by it was considered aatllema by Pope Pius IX and the Catholic clergy, ianan
adverse Freemasonic context in which substitufihg Book of the Lawnd participating in policy as Freemasons
was contravening the London speculative tradition.
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“Estado Nacién laico y secularizacion masonica en é&ico™

Carlos Francisco Martinez Moreno
Introduccion

Diferentes Obediencias masonicas y sus logias dintamtas han seguido el paradigma de
la Gran Logia de Londres de 1717, ratificado pdgtan Logia Unida de Inglaterra en 1813, que
entre otras cosas prescribe la adopcion de un bbrsiderado “sagrado” -casi siempre La
Biblia- comoLibro de la Leyy la proscripcidon de la intromisién en los asurgokticos; normas
fundamentales que a los miembros de Obediencias grupos masonicos que no las hubieron
adoptado les condujo a su desconocimiénto.

Para el caso mexicano, en el siglo XIX fue al iotede la Potencia y las Obediendias
que integraron a los masones que trabajaban cBiteeNacional Mexicano y al interior de sus
grupos subordinados donde se defendieron y se lpastufines que fueron reputados de
masonico-patriéticos, con lo que se dio un usaipola su estructura masoériigase asimilé en
parte a la forma en la que operaban las sociegmdegticas paramasonicas.

! Expreso mi profundo agradecimiento a Adrian Johns@specialmente a Michael Hironymous de la Néttie
Benson Latin American Collection de la UniversitfyTexas en Austin. En el mes de mayo de 2010 kealia
investigacién en sus archivos y sin su valioso agwbria sido imposible hacerla. Agradezco de ifpraha a los
descendientes de Don Benito Pablo Juarez Garcia, nggi permitieron revisar fuentes documentales de su
pertenencia bajo la hospitalidad de su hogar.

2“f any Set or Number of Masons shall take upcenbelves to form a Lodge without tBeand-Master'swarrant,
theregular Lodgesare not to countenance them, nor own thefaiag8rethrenand duly form’d, nor approve of their
Acts and Deeds; but must treat themRebels until they Humble themselves, as tBeand-Mastershall in his
Prudence direct, and until he approve of them ByWarrant which must be fignify'd to thether Lodgesas the
Custom is when aew Lodge is to be register'd in théist of Lodges. General Regulations, Villen: James
Anderson The Constitutions of Free-Masgn@d.ondon, 1723, Philadelphia, 1734, Fac-simileGxand Lodge of
Pennsylvania, 1906), 62. Véase ademas: Carlos iscandartinez Moreno, “El establecimiento de lasomerias

en México en el siglo XIX”, (Tesis de Maestria eistdria, Universidad Nacional Auténoma de Méxicoéxito,
2011), 61-63, 72.

% Uso el términdObedienciapara referirme al 6rgano que jurisdicciona grup@sonicos de los grados 1° al 3° y
Potenciapara el que jurisdicciona grupos de los gradaandddelante.

* Ibid., “Las reformas de 1833: ;reformas masonicas?l.@iConstitucion de 1857. Historia y legadeoords.
Margarita Moreno-Bonett & Martha Lopez Castillo (kigéo: UNAM/Secretaria de Hacienda de Crédito Pablic
2008), 139-166;bid., “Masones en defensa de la Republica y de la @oci$in mexicanas. Dos sociedades
patridticas paramasonicas en el siglo XIX",Secularizacion del Estado y la Sociedad. 150 Asagw de las Leyes

de Reformacoord. Patricia Galeana (México: Senado de laiBlegga/Comisién Especial Encargada de los Festejos
del Bicentenario de la Independencia y del Centerthr la Revolucién Mexicana/Siglo XXI Editores,12), 127-
140.

® |bid., “La Sociedad de los Yorkinos Federalistas, 1834. adercamiento hermenéutico a sus estatutos y
reglamentos generales a la luz de la historia dadaoneria”’ REHMLAC, Revista de Estudios Histéricos de la
Masoneria Latinoamericana y Caribefigban José, Costa Rica) 1, n. 1 (mayo-noviembred)20R12-233.
rehmlac.com/recursos/vols/vl/nl/rehmlac.voll.n1&48f (Revisado 30 abril 2011).
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En este estudio se muestran los elementos estletuy normativos de los que se
valieron los masones vinculados a los grupos jimesthados a la Potencia y Obediencias del
Rito Nacional Mexicano para lograr la secularizacile un tipo de masoneria en México y la
formacion de sus miembros como ciudadanos con anmipos de tipo social, patridtico, liberal
y democratico, en un contexto en el que jurar lasBtucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos era considerado un anatema por el ciadia@o, y en un contexto masonico en el que
participar de la politica masdnicamente era cosfravla tradicion especulativa de origen
londinense.

El textoConstitucion y Estatutos Generales del Rito Mas®iNeacional Mexicandorma
el punto de partida de este trabajo, publicado lzaputorizacion del Supremo Gran Oriente del
Rito Nacional Mexicano en la Imprenta del Comem@mN. Chavez a cargo de J. Moreno en
México en el afio de 1868, con direccion en Cordebamimero 8, firmado por la maxima
autoridad de esa institucion masonica, bajo elg@@mo deZorobabel

Con base en el estudio critico y analisis herméceeule la fuente documental primaria
anterior, y de otras, sostengo g@obabelfue un pseudénimo masoénico de Benito Pablo Juarez
Garcia, quién entre 1868 y 1869 se desempefié camamo IGiminar y Gran Maestre del Rito
Nacional Mexican$, época en la que continuaba al frente del alto ocaig presidente
constitucional de los Estados Unidos Mexicanosdeled 21 de enero de 1858, y que ocuparia
hasta el dia 18 de julio de 1872, fecha en la gllecfo.

Conozco fisicamente soélo tres ejemplares de esta. dino bajo resguardo de la
Universidad de Texas en Austin, Estados Unidos aerica. Otro pertenecio a Benito Pablo
Juarez Garcia y se encuentra en posesion y bgjoarel® de sus descendientes; y el tercero, que
cuida un archivo particular, pertenecio lo mismdosé Maria Iglesias, presidente de México
entre 1876 y 1877gue a su hijo Fernando Iglesias Caldéton.

También fue preciso abordar la consideraciéon epiggica. Para el andlisis
hermenéutico la hipétesis fue considerar que larmed de |&Constitucion y Estatutos Generales

® Ibid., “Benito Juarez: ¢ méas que un Aprendiz de MasdDf2ives del Pensamiento, Revista de Humanidades; Art
Filosofia, Historia, Literatura, Psicologi@México) Il, n. 3 (2008): 127-146cielo.org.mx/scielo.php?pid=S1870-
879X2008000100007&script=sci_arttegiRevisado 11 abril 2011).

" José Maria Iglesias Inzurruaga (Ciudad de Méxote enero de 1823-17 de diciembre de 1891) jueseitor y
politico mexicano. Presidente de México entre 181877. Llamado presidente legalista por redactasteumentar
diversas leyes, asi como por proclamar su deregad & ocupar la presidencia de acuerdo a losiEsi@9 y 82 de

la Constitucion de 1857.

® Fernando Iglesias Calderén naci6 en la ciudad dridd en 1856. Hijo del politico y escritor libethisé Maria
Iglesias (1823-1891), nieto de José Maria Caldef®n80-1834). Estudid en la Escuela Preparatoria de
Jurisprudencia; se opuso al Gobierno del generdirl®diaz y, después del triunfo de Franciscodgn Madero,
ocupd la presidencia del Partido Liberal (1912-)928nador por el Distrito Federal (1912-1913 y @#2224).
Ingreso6 al servicio exterior mexicano y fue nombradto comisionado de México, con rango de embajaeio
Washington (1920), y arbitro de la Comisién de Bielaes México-Alemania (1926-1931). Desde 1896 aibgst
como articulista en distintos periddicos del pais;obra se conoce bajo el nombre genéricdréetificaciones
Historicas incluye Un libro del ministro de GuerraEl general Bernardo Reye&rrores multiples y emisiones
extrafias La traicion de Maximiliano y la capilla propiciat@, El egoismo norteamericano durante la intervencién
francesay Las supuestas traiciones de Juaréernando Iglesias Calder6on murio en 1942,
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del Rito Masénico Nacional Mexicamm el afio de 1868 fue producto de una decisiéoltadica
necesaria, de un proceso dialégico racional orilenta fines especificos que le debieron dar
sentido al proceso de reforma que tuvo como prodaicipromulgacion.

El problema a resolver fue indagar sobre las razafee la reforma, si pudieron ser
motivaciones de indole masonica o no. Y si no, uke cpracter fueron, ¢qué pudo suceder que
hizo necesaria la reforma?

Para aproximar algunas hipétesis que orientaranviestigacion, parti del andlisis del
contexto que pudo haber hecho necesaria la modiicade los principios fundacionales
tradicionales de la masoneria derivada de la GagialLde Londres, con relaciébn a mantener
comolLibro de la Leyla Biblia y a no entrometerse en asuntos politiposque, como destaco en
la investigacion, franquear esos dos aspectos ohadmneria tradicional de origen londinense se
encuentra en la base de @onstitucion y Estatutos Generales del Rito Masdriiacional
Mexicanode 1868, como stonditio sine qua nan

El Contexto politico

En México, entre los afios 1856 y 1857 se reuni@oelgreso Constituyente para redactar
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mamnbs que prescribid, entre otras cosas, el
reconocimiento y el respeto de los derechos delbnema supremacia del Estado sobre las
Iglesias y la separacion de los intereses del dertos asuntos del gobierno y del Estado. El
Papa Pio IX la conden6 desde su gestacion el fitcienbre de 1856.

La Constitucion fue promulgada en 1857 y ya duragitgeriodo de gobierno del
presidente Benito Juarez, entre 1859 y 1860, fuen@madas lad eyes de Reformaue
continuaron con los esfuerzos por consolidar leizacion del Estado mexicano. A finales de
diciembre de 1864 la curia romana publicé la er@@®uanta curacon un catalogo de ochenta
tesis condenadas con el titulo $glabus complectens praecipuos nostrae aetatisresry en
1870 el dogma de la infalibilidad del Papa. MediagiSyllabusse condend: la libertad de cultos,
el pase regio, la educacion laica, el matrimonial,cel divorcio, la libertad de imprenta, el
sufragio universal como principio de soberaniaglparacion de la Iglesia y el Estado.

El Concilio Ecumeénico | y ebyllabuspretendian mantener los privilegios y la condicion
medieval que gozaban la monarquia pontificia yrastuciones religiosas de ella derivadas, que
la potestad del clero catdlico se mantuviera poimea de los Estados Nacion, la religién sobre la
ciencia, la aceptacion del catolicismo como Un&a&drdadera sin tolerancia de ninguna otra, la
infalibilidad del Papa, el poder pontificio por @na de los poderes seglares, e invalidar como
herejias: la democracia, el liberalismo y la libdrtie consciencia; y como males contra los que
deberian actuar las instituciones eclesiasticassygbbiernos: la masoneria, el comunismo, el
socialismo y la revolucion.

Si la primera independencia de México fue politoa cuando se mantuvo una sujecion
al dogma religioso y se legitimo6 una religion deals; la segunda, obligaba a elevar a rango
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constitucional la libertad de pensamiento, de dens@ y de creencia, hacia necesaria la
refundacién de un nuevo paradigma de Estado Ndei@o y la formacion de una nueva
ciudadania secularizada.

El contexto masoénico

La condicién de los grupos masoénicos en Méxicoleaafie de 1868 ya estaba lejos del
dominio de las élites politicas de los masonedRitel de York, que durante la segunda década
del siglo decimononico controlaron la politica m&el bajo la jurisdiccion de la Gran Logia
Nacional Mexicana del Rito York, con hombres comicevite Guerrero, Guillermo Gardette,
José Ignacio Esteva, Antonio José Valdés, JoséaManinel, Joel Robert Poinsett, Anastacio
Bustamante, Albino Pérez Villarreal, Alexandro Wihacorenzo de Zavala, José Teurbe Toldn,
Vicente Filisola, entre otrds.

Previo a la influencia de la Obediencia del ritorkf'g de sus logias subordinadas, en la
segunda década del siglo XIX, si bien habia dosreids masonicas del Rito Escocés Antiguo y
Aceptado en Yucatdn y en Campeche, dos Consisttatasoriales del grado 32°, adn falta
encontrar fuentes documentales primarias que nositp@ averiguar qué impacto tuvo la labor
de sus miembros, si bien con respecto al primeyodu& decir que Antonio Lépez de Santa
Anna, reconocido como masén escocés grado 32° @ééddede diciembre de 183%fue quien
mas afios ocupd la presidencia de la repUblica edcMéurante la centuria decimonénita.

° Martinez Moreno, “El establecimiento de las masiaseen México en el siglo XIX”, 252-566. Recientarte he
reconstruido una red de mas de ciento cincuentameaglel rito York en México con fuentes masoénioaditas de
los afios 1826-1827, los resultados de la invest@igdos difundiré en proximas publicaciones acadési Para una
revision del papel politico de masones en las pamalécadas de la decimonona centuria véase: MiEhae
Costeloe,La primera replblica federal de México, 1824-188B estudio de los partidos politicos en el México
independiente(México: Fondo de Cultura Econdmica, 1996); Harbld Sims, Descolonizacion en México. El
conflicto entre mexicanos y espafioles, 1821-188xico: Fondo de Cultura Econdmica, 198B)d. La expulsion
de los espafioles de México, 1821-1§RRxico: Fondo de Cultura Econdmica, 1985); Edaaedimundo Ibafiez
Ceron, “Inicios del movimiento conservador en Méxidasoneria y Conservadurismo 1821-1832" (Tesis de
Licenciatura en Historia, Universidad Nacional Augéna de México, México, 1997); Genaro Bermldez Glezz
“La abdicacién de Agustin de Iturbide y la formacide la Masoneria en México de 1821 a 1824”", (Tdsis
Licenciatura en Historia, Universidad Nacional Audéna de México, México, 2005); Maria Eugenia Clapsnas,
“La formacion del Liberalismo en México. Ramén Gegula prensa yorkina (1825-1830)" (Tesis doctphdéxico,
M.E.I.I.C.A., 2007); Maria Eugenia Vazquez Semad#ra interaccion entre el debate publico sobrmésoneria y
la cultura politica, 1761-1830", (Tesis doctoraltistoria, El Colegio de Michoacan, México, 200B94-230.

19 Martinez Moreno, “El establecimiento de las masi@seen México en el siglo XIX”, Anexos XIV-XVI, 79796.
En el anexo XIV presenté la foto del diploma gr8@8 de Santa Anna que se encuentra en los arctievtes Gran
Logia de Nueva York, y en el Anexo XV publiqué grimera vez su transcripcidon. Me encuentro premhrasiro
articulo académico en el que en breve publicaréeedtados de dicho analisis.

1 periodos en la presidencia de México de Antonjoeizéde Santa Anna: 16 de mayo de 1833 — 3 de jleni833,
27 de octubre de 1833 — 15 de diciembre de 1838eZbril de 1834 — 27 de enero de 1835, 20 decuww 4839 —
10 de julio de 1839, 10 de octubre de 1841 — 26ctighre de 1842, 4 de marzo de 1843 — 4 de octéhid43, 4 de
junio de 1844 — 12 de septiembre de 1844, 21 deovde 1847 — 2 de abril de 1847, 20 de mayo de 8¢5 de
septiembre de 1847, 20 de abril de 1853 — 9 de@ges1855.
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A inicios de la sexta década del mismo siglo sabéstiéo otra Potencia masonica del
mismo rito con otro origen, el Supremo Consejo dixikb, establecido desde 1859 por James
Foulhouze de forma fallida con Ignacio Comonfortsa cabeza como Soberano Gran
Comendador y regularmente reconocido con la miamaridad suprema soélo hasta 1860 por el
Supremo Consejo de Charleston Carolina del Sugne@ masonica “madre” de sus similares
del mundo.

Durante la misma época, en la Ciudad de MéxicoRotancia masoénica de igual nombre
fue fundada por Cuhna Reis y por James Lohse, dmode esa institucion se solicitd al Gran
Oriente de Francia en 1866, mediante el Balaudiresd le reconociera como la Unica en el
territorio mexicand? Cunha Reis habia informado a Andrés Cassard efi 486 cinco afios
antes, en 1864, se entrevistdo con Maximiliano diesHargo para pedirle le autorizara propagar
el Rito Escocés Antiguo y Aceptado, que era Rose=@mue le concedié la autorizacith.

En el afio de 1868, afo de la reforma d€dastitucion y Estatutos Generales del Rito
Masonico Nacional Mexican@ambos Supremos Consejos se fusionaron en unaanyigimica
Potencia maso6nica con jurisdiccion naciotfdg que debié modificar la composicién geopolitica
de los grupos masénicos porque la Obediencia del Racional Mexicano decia contar con
legitimidad para abrogarse para si la misma ju@dh nacional.

12 Martinez Moreno, “El establecimiento de las mas@seen México en el siglo XIX”, 392.

13«seglin cartas 4 mi, de fecha 20 de Mayo y 13 lie de 1869, manifiesta que & su llegada & Méfcprincipios
de 1864, solo existia en toda la Republica unad.sgn[bdlica)]. ‘La Union Fraternal’, que trabajalbao dispensa
de la Gran Logia y Gran Oriente de Cartagena, sisnd miembros, como unos veinte, en su mayor frarieeses.
Esta Logia propuso ponerse bajo la proteccion deh®ir[iente] de Francia, lo que indujo al HlermaReis &
trabajar por la independencia de la Masoneria gitMélabiendo sido presentado a la Logia ‘La Uritdaternal’,
como Sob[erano] Gr[an] Insp[ector] General, abadderia proposicidon de buscar la proteccion del i i@xiente
de Francia, procediendo él, como Inspector Gengmttender el Rito. Con este fin, se procurd umeeeista con el
Emperador Maximiliano, quien hall6 era Rosa-Cruzual al instante le acordd el permiso para prapad Rito
Antiguo y Aceptado, él y la Emperatriz generosameuaintribuyendo con donaciones a auxiliarle encansativas
miras.” Leon Hyneman, Cincuenta afios de la vidaAddrés Cassard: Escrita por un amigo y hermano, con
presencia de documentos auténticos, (Nueva Yor&rdeeR. Lockwood, 1875), 208, 216. En 1867 Andréssard
registr6 a un Emperador Maximiliano como grado ¥Be trataba del mismo Maximiliano y Cunha Reisalera
informado que le otorgaron ese grado en México?cblwozco fuente documental que nos permita verificar
Andrés Cassard&l Espejo Masonic§Espafia: Extramuros Edicion, Coleccion Masoneid@72 Tomo Il, 44. En la
tesis de Maestria analicé la postura defendid&Kparad Ratz en el sentido de que podiamos sabienei@ cierta
por las memorias de Carlos Von Gagern que Maximiliao fue masén; yo sostuve que no podia desaartars
posibilidad. Martinez Moreno, “El establecimiente ths masonerias en México en el siglo XIX”, 393.4Da
transcripcion de la evidencia documental de Casspre presenta Hyneman, es un indicio de que peldmason;
aln falta saber si pdRosa-Cruzse referia a un grado de algun rito masénico aeaega miembro de la Orden
Rosacruz. En otra investigacion analicé un cas@®gane aplicado a Benito Pablo Juarez Garcia. MartMoreno,
“Benito Juarez: ¢ mas que un Aprendiz de Masén77;145.

4 Ibid., “El establecimiento de las masonerias en Méaitel siglo XIX”, 422-433.
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El origen del Rito Nacional Mexicano

El 26 de marzo de 1826 se establecio en la Ciudddékico la primera Obediencia del
Rito Nacional Mexicano, institucion reconocida pdgunas Potencias masonicas como regular;
por otras, considerada sélo como un grupo poliitieval *°

Para José Maria Mateos, en la Primera Gran Asaml@emnal de ese rito celebrada en
1833 se presentd su programa polfficelaborado por José Marfa Luis Mbradato ain no
confirmado con fuente documental-, programa coartiel con el de la administracion de
Valentin Gémez Farias, y que Luis Mora llamé detiga del progresd® De comprobarse que
ese rito masonico tuvo un programa politico seanddria que desde su inicio se apart6 de la
tradicion ortodoxa de la masoneria especulativealda de Londres.

!5 Asi lo calificaban adn en las primeras décadasigéd XX. Boletin 1931Boletin del Supremo Consejo del/R
E/7 AJy A7 para la Jurisdiccién Masénica de los EE. UU. Mexios(México, 1932), 127.

'8 ibertad de opiniones y de prensa, abolicion defieros clericales y militares, clausura de losveatos y
establecimiento del casamiento civil, educacionpdedblo, abolicién de la pena capital y conservaanacta del
territorio nacional; reconocimiento de los francom@ss extranjeros y establecimiento de un Rito depaibn para
mujeres. Richard E. Chisrdna contribucion a la Historia Masénica de Méxi@ddéxico: Imprenta de El Minero
Mexicano, 1899), 24ibid., Una contribucion a la Historia Masénica de Méxifdéxico: Editorial Herbasa, 1993),
34-35; Fernando Andrade Warn¥gridica historia del Supremo consejo de México0i8888(México: Supremo
Consejo del Rito Escocés Antiguo y Aceptado pardulasdiccion Masoénica de los Estados Unidos Mewsa
1988), 87.

" “En todas las declaraciones del Rito Nacionakasiuce la enérgica personalidad del Doctor Morsy @spiritu
de combate y la entereza para defender sus coonéxise revelan en la aceptacion que dio la Asanthémeral,
por aquél convocada, a un programa politico coocest parte basado en los principios de la Masartgldsofica
universal y en parte en conceptos intransigentesadieo sectarismo, de los que el culto Doctor Muraca logré
librarse. Este fue el programa: 1°- 'Libertad albsobe opiniones y supresion de las leyes represigda prensa’.
2°- 'Abolicion de los fueros del clero y la militi&°- 'Supresion de las instituciones monasticde yodas las leyes
qgue atribuyen al clero el conocimiento de negocigdes como el contrato de matrimonio, etc.' Mejora del
estado moral de las clases por la destruccion dabpolio del clero en la educacion publica, podifasion de los
medios de aprender, y la inculcacién de los debsvemles por la formacién de museos, conservata@artes y
bibliotecas publicas y por la creacion de estabigaitos de ensefianza, mediante la literatura el@das ciencias
y la moral.' 5°- 'Abolicién de la pena capital pdoalos los delitos politicos que no tuvieren elactar de un
asesinato de hecho pensado.’' 6°- 'Garantia deefgriclad del territorio, por la creacion de colenimie tuvieran por
base el idioma, usos y costumbres mexicanas”, Uuigalce y RodriguezApuntes para la Historia de la
Masoneria en Méxic@éxico, 1950), Tomo I, 105-106.

'8 José Maria Luis MoraRevista Politica de las diversas administracionee ha tenido la Republica hasta 1837
(México: UNAM/Miguel Angel Porrda, Biblioteca Mexana de Escritores Politicos, 1986), 91-92. “12 itdue
absoluta de opiniones y supresion de las leyegsems de la prensa.- 22 Abolicion de los priviegiel clero y la
milicia.- 3% Supresion de las instituciones momasti y de todas las leyes que atribuyen al clecombcimiento de
negocios civiles como el contrato de matrimonio,-et? Mejora del estado moral de las clases poes&ruccion del
monopolio del clero en la educacién publica, podifaision de los medios de aprender, y la incutraale los
deberes sociales por la formacién de museos, amtsens de artes y bibliotecas publicas y porreacion de
establecimientos de ensefianza, para la literatsica de las ciencias y la moral.- 52 Aboliciénlal@ena capital
para todos los delitos politicos que no tuvieremwaghcter de un asesinato de hecho pensado.- éhtzade la
integridad del territorio, por la creacién de cédmnque tuvieran por base el idioma, usos y costesnimexicanas”.
José Maria Mateosiistoria de la Masoneria en México desde 1806 hasig4 (México: Bancroft Library, 1884),
56-57.
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Varios son los autores que atribuyeron el origenede rito a masones yorkinos y
escoceses, entre ellos Cowfeg Ventura Anaya erOrigenes del Benemérito Rito Nacional
Mexicano y causas que motivaron su fundaciBara este ultimo, derivd de dos reuniones
motivadas por las disputas entre los masones yaskiencabezados por Lorenzo de Zavala e
influenciados por el Ministro Plenipotenciario reainericano Joel Poinsett; y los escoceses
encabezados por Nicolas Bratojnfluidos por el Ministro Plenipotenciario ingléa/. M.
Ward?*

Segun Ventura Anaya, la primera reunién se reatizéenero de 1826, entre Miguel
Ramos Arizpe, Andrés Quintana Roo y Fray Servanei@sa de Mier con Vicente Guerrero,
Ministro de Guerra. La segunda, una semana desmmge éstos y Guadalupe Victoria,
Presidente de la Republita.

Asi, se ha afirmado que el motivo de la creacidnndevo rito fue el desistimiento de
es0s nueve masones de las disputas entre los readoiws ritos Escocés y York. Segun Richard
E. Chism y Andrade Warner, de esos nueve masones eran yorkinos y cuatro escoceses; una
fuente bajo resguardo de la Gran Logia de Nuevd orpermite demostrar que Guillermo
Gardette, uno de los fundadores del Rito Nacionatibiano, fue también uno de los firmantes en
26 de septiembre de 1825 de la solicitud de regalEdn a favor de la logiRosa Mexicana
dirigida a la Gran Logia de Nueva Ydtk.

Se afirma también, sin apoyo documental, que fugeale agosto de 1825 cuando esos
masones yorkinos y escoceses realizaron en la €deldéxico un&onvencion Constituyente
Masénic&* en la que se propusieron fundar el Rito Nacionaki®kno, que conformaron el
Supremo Gran Orienfeque aprobaron las bases de la Constitucion Qegandel Reglamento

19« . American Masonry was introduced into Mexico byel Poinsett, the first American Minister to thevi

Republic.... A rivalry between these Lodges workimgler the American Ritual and the Spanish Lodgesgugiat
of the Scottish Rite... Nevertheless both Rites casd until suppressed or merged into the Natioital & which
that other Mexican leader, Benito Juarez, becanam@Master...”. John H. CowleSupreme Council 33Degree
Or Mother Council of the World of the Ancient andcépted Scottish Rite of Freemasonry, Southerrsdigtion,
United States of AmeriqdJ. S. A.: Kessinger Publishing, The Standard titrinCo., 1931), Vol. 2, 862.

% No conozco fuente masénica primaria que constat® de Nicolas Bravo. Ward refiere que él repnes
los intereses de los escoceses en 1824 como ctmaida presidencia. Henry George Wakdgxico en 1827
(México: Fondo de Cultura Econémica/Biblioteca Amana, 1981), 720.

2L v. Ventura AnayaQOrigenes del Benemérito Rito Nacional Mexicano ysaa que motivaron su fundacién y
Constitucién de la Confederacion de Grandes Lo@imsbolicas del B. R. N. MMéxico: 1957), 4. Su nombre era
Henry George Ward, él “... empez6 a gastar dinelia dd asegurar que la influencia britanica predangire hizo
de su casa un sitio de reunion para el partidosgueponia a los masones yorkinos apoyados por&®piak que
Ward veia mas como un dirigente de un partido naexicque como el ministro de una potencia extrahj&vard,
13.

2 Ventura, 4-6.

2 Livingston Masonic Library of Most Worshipful Grdrodge of the State of New York, F. & A. M., “Satud de
Carta Patente dirigida a la Gran Logia de NuevakYofavor de la LOGIA ROSA MEXICANA, México, 26 de
Septiembre de 1825”". Su foto y su transcripciérrdnepublicadas por primera vez en: Martinez Moreitd,
establecimiento de las masonerias en México dglelXsIX”, Anexos XIX-XX, 799-80Q

24 Cinco hh. escoceses y cuatro yorkinos resuelvedaiuun rito nuevo que supere las disputas yorkésascesas.
Chism, 33; Andrade Warner, 86; cuatro escoces@xyp gorkinos;lbid., 126.
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General e instalaron la masoneria mexi¢ariambién se dice que el 26 de marzo del siguiente
afno constituyeron I&ran Logia Nacional Mexicanha Luz en eso coinciden Mateos, Andrade
Warner y el sitio electrénico oficial del Rito Nanial Mexicand®

La pretension masonica. El gobierno masonico naciah

En el articulo cuarto de las Constituciones refalasaen 1868 se definié al Supremo
Gran Oriente del Rito Nacional Mexicano como elcdnjue podia ejercer autoridad en asuntos
masonicos en la Republica Mexicana, y en su agtidéicimo quinto se arrogaba para si la
autorizacién de otros Ritos en México, y en el sig®, fraccibn octava, la vigilancia de las
logias de otros ritos.

El contenido patriotico y social del Rito NacionaMexicano. La pretension politica

Un aspecto importante considerado desde los prénafims de la creacion del Rito
Nacional Mexicano fue la educacion de la nifiezdug® la supersticion y la educacion de las
clases menos favorecidas, para ello se prescabadelacion de la masoneria de adopcién o del
pueblo desde la Asamblea General de 1833, de acwetd disposicidn quinta, para que esa
masoneria fuera dirigida y protegida por el Ritacdrla util a la patria y a las clases de que se
formaba, bajo la Camara de Caballeros del Aguilaidéma®’

Y la masoneria de adopcion de sefioras, conformelaafisposicion sexta, por la
influencia que se advertia tenian las mujeres emdiacacion de los hijos, para que los
descendientes de los masones no fueran educadssmensticione&’

En la Constitucién reformada del afio de 1868 lasomerias de adopcién del pueblo y de
sefioras quedaron prescritas en la novena fraceioarticulo vigésimo y se delegaron, de igual
forma, a la Camara de Caballeros del Aguila Mexacgnado sexto del Rito Nacional Mexicano.

% Francisco de Paula Rodriguez & Gerardo L. Betanchlanual MasénicqLa Habana: Sociedad Editorial Cuba
Contemporanea, 1919), Apéndice II. El Aguila Ne@anferencia leida en la Asociacion de Veteranosdvles de
la Isla de Cuba, IV, XVIIL.

% Mateos, 45; Chism, 34; Andrade Warner, 1R#p Nacional Mexicanaitonacionalmexicano.org(Revisado 13
enero 2010).

2T“5° Que se creara y estableciera en México la nersa de adopcion 6 del pueblo, & la que pudieesrepecer
todas las clases de la sociedad que por su honragean acreedoras a ello; para poder por este omedi
proporcionarles la instruccion necesaria, a finqde puedan salir de la condicion en que se ena@remnyr que
dirigida esta masoneria y protegida por el Ritohaga util a la patria y a las clases mismas desguforma,
gquedando sujeta & la Cam[ara] de Cablalleros] dalla Mexicana”. Mateos, 57.

2 “6° Que se estableciera también en México la masarde adopcion de las sefioras, atendiendo emre o
muchas razones de utilidad y conveniencia, & lquaela influencia tan inmediata que tienen en lecadion de los
hijos, hace que el corazon de éstos se forme dagumpresiones que recibe y maximas que se lefcet, y 4 toda
costa los masones estan en el caso de que los sego®ducados desde sus primeros afios, sin Estitipnes y
preocupaciones que despues es dificil borrar delzoa del hombre, cuando de nifio los grabd emalalag de su
pecho con caracteres indelebldbid., 57-58.
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Se prescribié también que el Rito Nacional Mexicdeberia conservar la libertad y la
autonomia de la Republica Mexicana (Articulo 3d)glue es muy significativo si se considera
que pocos afios antes acontecio la invasion deoast de Napoledn Il al territorio mexicano y
que en junio del afio anterior, 1867, se fusilo athiduque Alejandro Maximiliano de
Habsburgo.

Lo anterior también aclara porqué en su articuleg&onsider6 el proposito militar de
instaurar un orden profano democratico. Y para fagese prescribié la publicacion de un
periddico masonico y obra, que estaria a cargaCaelitulo de Caballeros del Secreto, grado
quinto del Rito Nacional Mexicano; y se elevarodeditos contra el rito los que se cometieran
contra la patria en su articulo centésimo vigésimmo.

La secularizacion de la ciudadania mediante un nuewaradigma masonico

En el afio de 1868, el Gran Luminar Benito PabloreaGarcia, presidente
Constitucional de la Republica, encabez6 la refadm&Constitucion y Estatutos Generales del
Rito Mas6énico Nacional Mexicarfsmando bajo el nombre simbélico derobabef° y desde el
24 de junio del mismo afio en el Rito Nacional Marit se adopt6 el lemal triunfo de la
Verdad y al Progreso del Género Humandbertad, Igualdad, Fraternidad, y se eliminugb
de la fraseA la Gloria del Gran Arquitecto del Univer$8 En ese proceso de secularizacién de
la masoneria es probable que el Rito Nacional Mexichaya sido pionero en el mundo, se
adelanté al proceso de la Gran Logia de Bélgicdamnafio$ y al del Gran Oriente de Francia,
por lo menos en siete afs.

La reforma constitucional del Rito Nacional Mexicarm de 1868
Con laConstitucion y Estatutos Generales del Rito Maswiacional Mexicanae 1868

se normé el establecimiento y la organizacion deQuan Oriente con una pretension de
jurisdiccion nacional, que decia no apartarse de gdncipios generales de los Grandes

29 Supremo Gran Oriente del Rito Nacional Mexicaonstitucion y Estatutos Generales dél Rlas/7 N7 Mex/7
(México: Imprenta del Comercio, 1868).

%0 Manuel Esteban Ramirepuntes sintéticos sobre la Masoneria en Méxicaulier los afios de 1806 a 1921 por
el Gran Luminar, Gran Maestro de la Orden del Riacional Mexicano(México: Talleres Linotipogréaficos
“Soria”, 1921);lbid., Apuntes sintéticos sobre la Masoneria en Méxicauakar los afios de 1806 a 1921 por el Gran
Luminar, Gran Maestro de la Orden del Rito Nacioktxicano(México: Imprenta “Progreso”, 1940). 21-22.

3L A esa conclusién llegué con los comentarios quadegco a la especialista de estudios masonolégit@#lgica
Anais Maes (Vrije Universiteit Brussel), en el n@adelX Congreso Centroamericano de Histoda la Universidad
Nacional de Managua, celebrado en Nicaragua dal 138 de julio de 2010.

32 Al problema de la secularizacién en la masonarisléxico dediqué la ponencia: “Two PerspectivethefEfforts

of Secularisation by The Symbolic Freemasonry inxigte during the Nineteenth and Twentieth Centuries,
presentada en The 2nd International Conferencé®hiistory of Freemasonry” (ICHF, Edimburgo, Esepciel 29

al 31 de mayo del 2009).
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Orientes™ si bien buscaba la supeditacion de los otros pitesticados en el pai$asi como la
consolidacion de una estructura ritual con unasarcesiva de ritos de paso, en los que se exigia
prestar el juramento de adhesion sobre la CongtittRolitica de los Estados Unidos Mexicanos
y explicitar el compromiso y la adherencia a unypobo politico patriético.

Si el ciudadano promedio podia temer aceptar lastitonion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos por incurrir en pecado de excodmnpara los masones del Rito Nacional
Mexicano era una obligacién no sélo ciudadana siagénica, puesto que de los altares de sus
logias se elimind el uso de la Biblia cornibro de la Leyy en su lugar se puso la Constitucién
Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Con esa reforma, que desde la concepcion del ganadinasoénico tradicional londinense
se concibié como una innovacién no aceptable, g lformar a una generacion de nuevos
masones Yy ciudadanos secularizados, que puso eanttb de sus decisiones masonicas y
politicas los derechos del hombre y del ciudadgnoo el sometimiento de su consciencia al
dogma religioso, ni la sumision de los interesedadeoberania de la Nacion mexicana a los
dirigentes de la Monarquia absoluta de la Iglesolita. Se trata de dos modelos politicos
irreconciliables y excluyentes: el de una ciudaadibre, soberana y republicana; y el de subditos
de un Monarca que se proclamaria infalible y qaesyme haber recibié poder politico de Dios.

En ese contexto los miembros del Rito Nacional Iexo sacrificaron su reconocimiento
masonico internacional y su vinculo con una gemgalmasoénica regular al haber contrariado el
Landmark XX]| por sustituir la Biblia y usar en su lugar paws guramentos la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos cduboo de la Leyde su rito masonico.

Su estructura jerarquica

Con relacién a la estructura del rito de 1825, @&rdél afio 1868 no se mantuvo el
calificativo de Recibido para el grado déprendiz y, a la nomenclatura original del grado
séptimo Perfecto Artificese le antecedio el térmi@aballera

El documento de I€onstitucion y Estatutos Generales del Rito Nadidviexicanode
1868 prescribia que los grados del cuarto al nowdelnian conferirse en cuatro cuerpos
masonicos diferentes, que las Grandes Logias delstablecerse con por lo menos cinco logias
constituidas regularmente en una ciudad de urtdeaio en una ciudad de un Estado, que asi
mismo podia ser la ciudad capital.

$3«Art. 3° en toda nacién que tiene gobierno 6 lengtopia, hay derecho para establecer Un@J que gobierne a
los Mag] de la nacidn, sin apartarse de los principios gdee de la Mds Los GGJ OO0 mantienen entre si la
necesaria correspondencia para los objetos desstua@ion”. Supremo Gran Oriente del Rito Naciolk&xicano,
Constitucién y Estatutos Generales délf Rlas/7 N/7 Mex/7, 2.

34 «pArt. 5° El alto gobierno del R NO MexO lo ejerce el § GO OO por medio de sus GG LLO y de sus Cdp
Cantl y Campd EI SO GO OO reside en la capital de la Rep lbid., 2. En su tercera seccidon normé la
supeditacion de otros ritos masénicos a ese Sup@mano Oriente. Seccidon 3°. De las BG&LO 82 Vigilar que las
LLO Simkd de otros RRI estén autorizadas conforme al art 8°.
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Comparativo de la estructura gradual del Rito Nacimal Mexicano afios 1825y 1868

Grados Afio
1825 1868
9° | Gran Inspector General de la Orden Gran Inspé&xtoeral de la Orden
8° | Gran Juez Gran Juez
Altos 7° | Perfecto Artific,e _ _ Caballero Perfectf) A_rtifi(?e
6° | Caballero del Aguila Mexicana Caballero del Aglilaxicana
5° | Caballero del Secreto Caballero del Secreto
4° | Maestro Aprobado Maestro Aprobado
3° | Maestro Maestro
Simbodlicos | 2° | compariero Comparfiero
1° | AprendizRecibido Aprendiz
Fuentes: José Maria Mateddistoria de la Masoneria en México desde 1806 ha&84 (México:
Bancroft Library, 1884), 45; Supremo Gran Orientd Rito Nacional MexicanoConstitucion
Estatutos Generales del/R/Mas/7//N/7[Mex/7 [7 (México: Imprenta del Comercio, 1868), Art.
9°, 3; Martinez Moreno, “El establecimiento denassonerias en México en el siglo XIX”, 121, 440.

Estructura organica del Gran Oriente del RNM, reformas de 1868

27 Grandes Inspectores
P SUPREMO GRAN ORIENTH
Generales
’I 1 1
Camarade Supremo Consejo de I<Hs Suprema Camara de
Correspondenciay . ..
Hacienda Ritos Justicia
|
1 1 1
Camara de . Consejo
| it | || Tribunal Secreto" || . rivad]o ”
TERRITORIO ESTADO
Consejo de Consejo de
| oo ]
I ]
Grado. CIUDAD Gran Logia 1 CIUDAD Gran Logia 2
[ | 1 [| | [ T 1 | 1
13 | CLil L2 L3 L4 L5 | CLtit2] L3 ta] s
4° [Tribunal Secreto de Maestros Aprobadte
5° It Capitulo de Caballero del Secreto |
6° | Camara de Caballero del Aguila Mexicara——
7° | Campamento de Perfecto Artifice |
8° (i Gran Juez I
9° [Camara de Grandes Inspectores Gendjare's—

*L: Logia.
Fuente: Supremo Gran Oriente del Rito Nacional ®ex,Constitucion y Estatutos Generales deél Rlas/7 N/
Mex/7, Secciones 12- 102, Articulos 3°-58°, 2-15.

El Supremo Gran Oriente debia integrarse por @t Grandes Inspectores Generales,
grado noveno, y esa Potencia masonica tendriaajaese de un@amara de Correspondencia y
Hacienda de unSupremo Consejo de los Ritpgle unaSuprema Camara de Justigmara la
administracion, gobierno y expansion del rito etegitorio nacional.
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Es muy significativo que aparezca ®lipremo Consejo de los Ritd3eria importante
documentar si estaba presente en la estructuraarae 1825 o si se adoptd con las reformas de
1868. Su sola presencia implica la pretension dican a través de una supra-Obediencia o
supra-Potencia nacional, a las Obediencias y Pakemtasonicas de todos los ritos masonicos
que trabajaran en el territorio mexicano.

Después de mediados del siglo XIX, ese tipo dedigmea puede documentarse que se
fundamento en los presuntBstatutos de Napolegue se decia habian sido aprobados en 1820,
y que en México fueron conocidos entre los miembesRito Escocés Antiguo y Aceptado con
la divulgacion deManual de la Masoneride Andrés Cassard.

¢En la estructura del Rito Nacional Mexicano sepilese paradigma, a partir de ese
manual o de otro documento? ¢ Desde cuando? Sibikendicho por Mateos puede identificarse
que en la estructura del afio de 1825 ya se intagfigura de un Supremo Gran Oriente, no
cuento con fuentes que me permitan resolver paaadsia cuestion, acerca de si ya tenia, 0 no,
un Supremo Consejo de los Ritos

Reconocimiento masoénico del Rito Nacional Mexicanen pugna

Para la siguiente década, el Rito Nacional Mexidaeareconocido por lo menos por las
siguientes Potencias masonicas:

Grupos masoénicos gque reconocieron al Rito NacionMexicano 1870-1879
Supremo Consejo de Espafia 4 de agosto de 1870

Gran Oriente de Col6n 28 de mayo de 1873
Confederacion de Grandes Logias Germéanigas  1°rde de 1879

Fuentes: Manuel Esteban Ramire&puntes sintéticos sobre |[a
Masoneria en México durante los afios de 1806 a J8#tlel Gran
Luminar, Gran Maestro de la Orden del Rito Nacioridexicano
(México: Talleres Linotipograficos “Soria”, 192D1

Al respecto de su reconocimiento por otras tradesaomasonicas, en la pagina electrénica
de The Most Worshipful York Grand Lodge of Mexico Ree&ccepted Masonse afirma que en
1874 la Gran Convencién de Ritos, de Lausin@uiza, declaré irregular al Rito Nacional
Mexicano por lo que eventualmente se disolvio eB41&i bien a finales del Siglo XIX o
principios del XX se autoconstituyé otro grupo @mismo nombré’

% Martinez Moreno, “El establecimiento de las masi@seen México en el siglo XIX”, 440-442.

% Boletin del Soby Cap/7 Tenoch Nuy (México) 8 (Septiembre 1° de 1879), “Ecos Masésiic@03-104. Aclaro
que la convencion no se realizé en 1874 sino a piet6 de septiembre de 1875.

3" The Most Worshipful York Grand Lodge of Mexico &.A. M., “UNA HISTORIA: La York Grand Lodge of
México”. yorkrite.com/yglmx/historySpanish.htnfRevisado 29 enero 2011). Lo anterior me perrafieyar el

argumento por el que lo clasifico en un paradigistindo del tradicional de 1717; advierto que déspdurante su
desarrollo se constituyo en otro tipo de institnayie habria que clasificar nuevamente en otradgare diferente,
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En 1876, termind la vida politica del Rito NacioMéxicano a causa de la revolucion
de Tuxtepec, algunos de sus miembros se declayarmos y otros templarios; sin ninguna
legalidad, a decir de Julio Mufioz, quien no apeltanentos que aclaren el criterio por el que lo
consideré ilegaf® es probable que su criterio fuera el conceptoedilaridad del paradigma
londinense de 1717.

El ideario del Rito Nacional Mexicano

Si desde los primeros afios de la creacion delNRitmonal Mexicano se consider6 como
uno de sus fundamentos la educacion de la nifiex lgsdclases menos favorecidas fuera de la
supersticion, la creacion de la masoneria de adopidel pueblo desde la Asamblea General de
1833; esos elementos que hicieron unico a eséuston ratificados en las disposiciones novena
y décim&® de la misma seccién tercera del documento de 1868.

Muchos de los elementos del ideario del Rito Naidriexicano trascendieron al siglo
XX, asi puede advertirse en s@®nstituciones Generales para el Gobierno del simbm,
Titulo I, en una version de 1926. A partir de ese documenitmativo puede conocerse que el
Rito Nacional Mexicano en ese afio aceptaba y retarmpmo Ley fundament#bs Antiguos
limites de la Fraternidadie la Gran Logia de Inglaterra de 1721 ynigiacion de la mujeren
una Logia justa o de adopciéh.

Lo anterior para los masones tradicionalistas era imconsistencia e incluso una
contradiccion, porque consideraban que no era lgosjbe se afirmara que compartia los
Antiguos Limiteyy que al mismo tiempo practicaba lo que para lasanes mas conservadores

si se considera la calificacién que se hicierasie én el boletin del Supremo Consejo de MéxicArdiguos Libres
y Aceptados Masones de 1931, en el que se afirrmeelRito Nacional Mexicano era un cuerpo politigee fue
reconocido como regular. “El Rito Nacional Mexicafusiginario) se establecio en la Ciudad de Mé»@t@6 de
marzo de 1826, haciéndose abiertamente un Cuelfic@oque proclamaba y sostenia los principiberales y
apoyaba decididamente a los Gobiernos de ese a#fticanzé un alto grado de prosperidad no soltaeapital,
sino también en algunos Estados de la Republifize wceptado y reconocido como regul&@dletin, SUCON. 33°,
R. E. A. A(1931), 127.

3 Julio Mufioz,Manual Secreto del Maestro Mas@México: Imprenta y Encuadernacién “Motolinia”, 28), 103.
Esteban Ramirez coincide con Julio Mufioz, acercka ddirmacion de la conclusion de la labor padditael Rito
Nacional Mexicano, no obstante, segun el primerqpadir del siguiente afio de 1877 continué traldgan
circunscrito a su labor masénica y en 1878 le fuegoitados los bienes de la compafiia lancasterasieban
Ramirez, 21(lo que hace suponer que estaban bajoopiedad o posesion), relacién esta Ultima que&iakuna
linea de investigacidn interesante de estudian gee no sigo para los propésitos de este trabajo.

39 «9a QOrganizar la Mds de adopcién del pueblo, expidiendo los reglamem@sesarios, que sometera & la
aprobacion del 8 GO OO.” “10% Organizar igualmente la Masde adopcién de sefioras, formando Ids,gos
reglamentos y catecismo, todo lo cual someterdafpiabacion del S GO OO”. Supremo Gran Oriente del Rito
Nacional MexicanoConstitucion y Estatutos Generales déf Rlas// N/7 Mex/7 (1868), 6.

40 Supremo Gran Oriente del Rito Nacional Mexica@onstituciones Generales para el gobierno del Slisino
mandadas observar por el Supremo Gran Oriente el Racional MexicandMéxico: Santos Printing Co., 1926),
3-5.
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se trataba de comasoneria y no de masoneria, figigmrion de la mujer en los trabajos
masonicos.

En suTitulo Il, Estatutos Caracter de la Institucionse definia la masoneria como
sociedad liberal, civilizadora progresista y fil@pica; formada por hombres libres, discretos,
honrados y que tenian un modo honesto de vivirdasnipor vinculos mas estrechos de
fraternidad y nuevamente reconocia el derecho deujar de pertenecer a ella, reconociendo la
inviolabilidad de las creencias politicas y relgge y la opinion politica y fe religiosa de cada
uno de sus miembrds.

Noétese que esa clase de masoneria se definié comiedad progresista en sus
documentos normativos, quizas en ese sentido adebprenderse que no se siguiera a la letra ni
la exclusividad de género ni la indole apoliticdadgadicion londinense de 1717.

En suTitulo 111, Objeto de la Instituciénel documento dice que la masoneria trabaja por
el perfeccionamiento individual y por el progresold Humanidad, destruyendo la ignorancia y
combatiendo el vicio, ejercitando la beneficencla practica de todas las virtudes soci&fes\l
leer lo anterior, el lector debié haber advertidarias aspectos con implicaciones muy
importantes. Menciono soélo dos por su trascendeftiaSe afirmaba que la masoneria era una
sociedad liberal, que reconocia la inviolabilidadas creencias y las opiniones politicas. 2°.- Se
concebia la masoneria como sociedad civilizaddberdl y progresista, si bien no debia
concluirse por ello que era contraria a la religi@orque también reconocia la inviolabilidad de
las creencias y de la fe religiosas de cada unsudemiembros. Dicho de otro modo, por el
documento se aceptaba la compatibilidad de laipgade la masoneria con la practica de la
religion y de la politica que profesaran sus mieyabr

Para 1887, los masones del Rito Nacional Mexicastaban convencidos de que su
mision politica habia llegado a su fin y decidiemisolverlo, quedando su Gran Luminar
Francisco de P. Gochicoa con los archivos y cofadaltad para restablecerlo cuando fuere
necesario o lo creyere conveniefitdp que debié suceder, porque no sélo resurgi6asn |
primeras décadas del siglo XX, sino que continlexanpdo en lo que va del siglo XXI.

La praxis politica de los miembros del Rito Nacionlaviexicano

Varios de los masones, entre los que se enconttabamas importantes miembros del
Rito Nacional Mexicano como: Valentin Gémez Farllsé Maria del Rio, Manuel Crescencio
Garcia Rejon y Alcala, Miguel Lerdo de Tejada, Bermablo Juarez Garcia, Ponciano Arriaga
Leija y Francisco Zarco, fueron participes direaes Congreso Constituyente de 1856-1857 y
defensores de la laicizacion del Estado mexicarde ylos procesos de secularizacién de la
sociedad. Conforme a la tabla del Anexo, que em@xt del texto “Las reformas de 1833:

“!bid., 5-6.
“21bid., 6.
43 Boletin,SUCON. 33°, R. E. A. A1931), 127-128.
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¢ reformas masénicas?’puede advertirse la destacada labor politica slareriores masones y
el periodo en que fungieron como Grandes MaestmdadObediencia del Rito Nacional
Mexicano.

Conclusion

Tener presente que el contexto social de los masgn&randes Maestros del Rito
Nacional Mexicano, participes del Congreso Congitte de 1856-1857, obligaba a contar con
una ciudadania que se sobrepusiera a los embdt@apke Pio IX y a sus excomuniones para
establecer la supremacia del Estado sobre lasaglgsohibir y evitar la intromision del clero y
de sus intereses en los asuntos del Estado y d&trgo, disefiar politicas publicas y crear
instituciones para educar, desfanatizar y secalaazla sociedad mexicana, asi como elevar a
rango constitucional el respeto a los derechoshdeibre; permite advertir el impacto de las
reformas a ese rito masonico en la construccionEdeddo moderno mexicano, a partir de la
comprension de lo que significO para las élitesitipas de la época contar con un nuevo
paradigma de la hermandad que operaba con redadadas por rituales secretos de paso, que
integraron no solo su significado y sus valoresdn@es, sino especialmente el patriotismo y el
compromiso social y politico liberal, al margenlag restricciones de la tradicion londinense.

Por ello, lo que aclara el porqué de la necesidadas reformas de |&€onstitucion y
Estatutos Generales del Rito Masonico Nacional B bajo la hermenéutica de su contexto
circunscrito al de la historia de las masoneriasléxico y de la coyuntura politica internacional,
puede concluirse que no fue solo una motivaciénomes, sino una estrategia para formar una
generacion de mexicanos juramentados para deféoslelerechos humanos y ciudadanos, las
libertades de creencia y de consciencia, salvagudadsoberania nacional, mexicanos que se
esperaria serian inmunes a los ataques de la Mdaaafpsoluta del Papa catélico y de sus
subditos y operarios politicos mexicanos, quienesndban a combatir la masoneria y
anatematizaron el juramento de adhesion a la Qoadisin Politica de los Estados Unidos
Mexicanos.

Otra razén de la reforma de 1868, mas alla de fienda ante la ilegitima intrusion del
Papa Pio IX y de sus subditos y operarios sacerdofmliticos conservadores en los asuntos
propios de la soberania mexicana, pudo estar naatima solo por las aspiraciones patrioticas
opuestas a las invasiones extranjeras y por l@ntig para consolidar el naciente Estado
moderno mexicano laico y la secularizacion de leiestad; también pudo ser un intento por
centralizar mas aun el control no sélo de las£fiditicas que componian los grupos masénicos
del Rito Nacional Mexicano, sino de las que prattan otros ritos, puesto que en el mismo afio
los dos Supremos Consejos del Rito Escocés Antygdaeptado, el de Veracruz y el de la
Ciudad de Meéxico se fusionaron, y esa nueva Patefusionada, s6lo unos afios después,

* Martinez Moreno, “Las reformas de 1833: ¢ reformasénicas?”, 139-166.
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desconoceria al Rito Nacional Mexicano, a la Paggr@@bediencias y logias que lo practicaban;
lo que habria sido irrelevante si no supiéramosngjigenbros de esa institucion fueron actores de
primer orden en la politica nacional, desde findigssiglo XIX y hasta muy entrado el siglo XX.
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Anexos
Anexo 1
Labor politica de los Grandes Maestros del Rito Naonal Mexicano
Nombre RNM* CARGO Y, EN SU CASO, LABOR POLITICA DHRACABLE

Vicepresidente Constitucional de la Republica ewifanes de Presidente, en cinco periodos:
= 1°de abril al 16 de mayo de 1833;

2 al 18 de junio de 1833;

6 de julio al 28 de octubre de 1833;

p . 4 de diciembre de 1833 al 24 de abril de 1834;y,
Valentin Goémez

Farias 1845-1847 24 de diciembre de 1846 al 21 de marzo de 1847.
En el Congreso Constituyente de 1856-1857:
= Sexto Presidente del 30 de junio al 30 de julid8&5.
= Décimo tercer Presidente durante la Gltima seséd® de febrero de 1857.
= Diputado propietario de tres Estados: Jalisco, M#yidel Distrito.
1847-1848
José Maria de| 1855-1857 . . . A
Rio 1861-1862 Diputado propietario del Distrito

1864-1866
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Nombre RNM* CARGO Y, EN SU CASO, LABOR POLITICA DE®CABLE

= Mayo de 1822 ataca y critica a Agustin de lturbidegyoclamarse emperador.

= Redactor y firmante del Acta Constitutiva de ladtadion Mexicana en enero de 1824.
= Participe de la creacion de la Constitucion Yueatet1841.

= Nombrado Ministro de Relaciones Exteriores en 18gitssto de 1843 por Antonio Lépez de Santa
Ana. Enviado Extraordinario y Ministro Plenipoten@aante las Republicas del Sur e Imperio (el
Brasil, y Consejero de Gobierno encargado de lostas exteriores.
= Después de la guerra con Estados Unidos, escrinitiaclos Tratados de Guadalupe- Hidalgo|de
1848 por considerarlos anticonstitucionales poecetfs de la mitad del territorio mexicano y caacel
las hostilidades sin autorizacién del Congreso.
= Reconocido como dPadre del Juicio de Ampayel cual establecié con ayuda de Pedro C. Pérez y
Dario Escalante, en el Proyecto de Reformas detestucion Politica del Estado de Yucatan, el 3 d
Diciembre de 1840.

Manuel
Crescencio Garcia 1848-1849
Rején y Alcala

= Secretario de Fomento en 1855: del 15 de agodid dé septiembre de 1855 de Martin Carrera; del
12 de septiembre al 4 de octubre de Romulo Dida dega; del 4 de octubre al 11 de diciembre| de
Juan Alvarez.
= Secretario de Relaciones Exteriores, del 13 deentdwie al 24 de diciembre de 1856 de Igngci
Comonfort.
= Secretario de Hacienda, del 20 de mayo de 185@laléhero de 1857 de Ignacio Comonfort; y del

1854-1855 | 3 de enero al 15 de julio de 1859 y del 19 de dibie del mismo afio al 31 de mayo de 1860 de Begnito

(]

Miguel Lerdo de

Tejada .
Juarez.
= Oficial mayor de la Secretaria de Fomento del 2@ltd de 1853 al 9 de agosto de 1855, bajo el
mandato de Santa Anna.
= El 26 de junio de 1856 promulgé la llamatay Lerdoo Ley de Desamortizacion de Fincas
Rusticas y Urbanas
= Particip6 en la Guerra de Reforma.
= Ministro de Justicia e Instruccién Publica en 1885Jdan Alvarez; expidi6 laey Juarezo Ley
sobre administracion de Justicia y organica de tidisunales de la Nacion, del Distrito y Territorios
Benito Pablo 1868-1869 | 9U€ coartaba los derechos de militares y eclesigsti
Juarez Garcia** = En 1855, durante el gobierno de Ignacio Comonfmbernador de Oaxaca, y después Ministrg de
Gobernacion y Presidente de la Suprema Corte dieidus
= Presidente de la Republica del 19 de enero de 4868 Julio de 1872.
= Regidor del ayuntamiento de San Luis Potosi en.1841
= Diputado en el Congreso Local y Secretario de Gobien Educacion en el estado de San Luis
Potosi.
= Diputado Federal de 1843 a 1846.
Ponciano Arriaga 1852-1853 | Ministro de Justicia, Negociaciones Eclesiasticasttuciones Publicas de Mariano Arista.
Leija = Gobernador interino, tanto en el estado de Agustas en 1862, como en el Distrito Federal.

En el Congreso Constituyente de 1856-1857:

= Primer Presidente del 14 al 28 de febrero de 18®@lgctor principal de la Constitucion de 1857.
= Diputado propietario de ocho Estados: Guerrerasclal México, Michoacan, Puebla, San Luis
Potosi, Zacatecas, y del Distrito.

= 1848 oficial mayor del Ministerio de Relaciones Eixtes en Querétaro e inicia su laljor
periodistica en el diario EI Demdcrata donde diicgeneral Mariano Arista.
= 1855 se adhiere al Plan de Ayutla y es electo dgmt

= Director de El Siglo XIX. Escribi6 en: ElI Demdcrat™onitor Republicano, La llustracion
1857-1861 | Mexicana, El Presente Amistoso. Fundador del parddas Cosquillas.
1867-1868 | = 1861, Benito Juarez lo nombra Ministro de Gobermagidespués de Relaciones Exteriores, Zarco
renuncia para dedicarse al periodismo.

En el Congreso Constituyente de 1856-1857:

= Diputado propietario de Durango.

= Redactor de la Historia del Congreso Constituydnt&857.

Francisco Zarco

*Periodo de gobierno en que fungieron como Gramiesstros del Rito Nacional Mexicano (RNM).
**Por lo extenso de su labor politica y por tragade una biografia muy estudiada y conocida saitbno unos cuantos datos.
Fuente: Martinez Moreno, “Las reformas de 1833: gmeie masdnicas?”, 162-164.




