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NOTAS SOBRE LA CONTRIBUCION DE LA ESCUELA DE
ANTROPOLOGIAY SOCIOLOGIAA LA INTERPRETACION
DE LA REALIDAD SOCIAL COSTARRICENSE

Sergio Reuben Soto*

Resumen

En estas notas se propone una relacion consistente entre |os principal es trabajos publicados por los acadé-
micos de la Escuela de Antropologia y Sociologia de la Universidad de Costa Rica y las distintas visiones
de la realidad social que se articulan en eso que se concibe como identidad nacional. La propuesta es que
esos trabajos contribuyeron de manera sustantiva al desarrollo de esas visiones, ayudando asi a constituir
una perspectiva particular de realidad social nacional que, por la coherencia interna que la fundamenta
—COMo €S precisamente ese pensamiento académico riguroso—, le ha permitido interpelar con toda propie-
dad y por qué no, legitimidad, a otras perspectivas |levantadas desde |os principales centros de poder.

I ntroduccién

Con motivo de algunas efemérides de la
Escuela de Antropologiay Sociologiay delaFa
cultad de Ciencias Sociales, varios profesores
han escrito trabajos en los que se anotan algunos
hechos importantes del desenvolvimiento de la
Escuela (RoviraMas, Jorge, 1990), (Li Kam, Sui
Moy, 1990), (Rodriguez Solera, Carlos Rafael,
1992), (BolafiosArquin, Margarita, 1993) (Araya
Pochet, Carlos, 1994), (Bonilla Pignataro, Jani-
na, 1994), (Wing Ching, Isabel, 1994) asi como,
con motivo de la publicacion de las obras com-
pletas de Eugenio Fonseca Tortos, Jorge Rovira
hace una revision de tales trabagjos y contribuye
con un cuidadoso ensayo sobre el pensamiento
socia costarricense (Rovira Mas, Jorge, 2000)1.

* Escuela de Antroologiay Sociologia.
Universidad de Costa Rica

1 Debe mencionarse aqui € estudio de Luis A. Calvo,
Montserrat Sogot, Gabriela Valverde e Isabel Wing-
Ching (1994) sobrelasinvestigaciones|levadas acabo en
Costa Rica en el campo de la sociologia (descubriendo

No obstante aportar todos esos trabajos el e-
mentos importantes para una historia de la Escue-
la, se detienen particularmente en circunstancias
institucionales, elaborando cronologias basadas
en modificaciones de | as estructuras de | os depar-
tamentos o facultades que albergaban alos socio-
logos y antropologos; en lallegada a, o en la sali-
da de la direccion de estas unidades académicas
de alguna persona en particular; en €l envioy re-
greso de un grupo de estudiantes al exterior para
estudios de posgrado, etc., lo que los hace cir-
cunstanciales y en alguna medida anecddticos.

también estudios antropol 6gicos), durante los afios 70 y
80. Por orientarse hacia el ambito general de los campos
de trabajo profesionales de los Socidlogos y Antropolo-
gos y por circunscribirse a cuatro areas determinadas, a
saber: el Sector Informal Urbano, los Movimientos So-
ciales urbanos, los Derechos Humanos 'y el Desarrollo y
la Conservacion (cf. p.7), es un estudio que, por un lado,
rebasa el ambito delos profesores dela Escuela que plan-
tea el presente estudio y, por otro, queda limitado a las
cuatro tematicas mencionadas. No obstante, el lector in-
teresado encontrara en € un minucioso recuento y andli-
sis de los trabajos elaborados por Socidlogos (y algunos
Antropdlogos) en esos campos 'y para ese periodo.
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El trabajo de Carlos Rafael Rodriguez, el de
Margarita Bolafios y €l Ultimo mencionado de
Rovira, sin embargo, contienen algunos elemen-
tos que apuntan en ladireccion en laque este ar-
ticulo quiere incursionar.

En este trabagjo busco proponer ideas en la
direccion de identificar algunos aportes importan-
tes, mediante los trabajos publicados por profeso-
res de la Escuela, que han ayudado a enriquecer la
interpretacion de larealidad social nacional, contri-
buyendo con la conformacion de lo que hoy se co-
noce como laidentidad nacional .2 Aportes que, por
la naturaleza de los trabajos a los que hacemos re-
ferencia, se relacionan con el descubrimiento o re-
conocimiento de elementos de esa realidad social
nacional, con la division analitica de sus partes en
forma metodicay sistematica, y con la categoriza
cién, conceptuacion y comprension de hechos so-
ciaes de los que los ciudadanos toman conciencia
mediante un andlisis personal o grupal, por medio
del andlisis que se hace en los medios de comuni-
cacién colectiva, o mediante laopinién oficia ore-
ligiosa, proponiendo relaciones entre ellos, 6rdenes
cronoldgicos, determinacionesy jerarquias, con el
fin de dar a tales hechos un orden inteligibles. La

2 ldentidad naciona construida sobre |la base de una concien-
cia de la propia realidad social congtituida por la intersec-
cion de las relaciones socio-culturales, productivo-distribu-
tivasy politico-representativas tejidas entre los miembros de
una organizacion social. Esta idea analitica de la redidad
social es antigua en sociologia; Weber concibid los érdenes
juridico y econémico, y € religioso-cultural, o “extragsta-
tal”-convencional como partes de la organizacion socia
(Weber, Max, 1969 [1922], pp.251-268), y en la sociologia
iberoamericana, Helio Jaguaribe la plantea como dmbitos de
la organizacion social (1972). Nosotros la proponemos co-
mo planos de andlisis parael conocimiento de larealidad so-
cial, véase Reuben (2000). De manera que en este trabgjo la
identidad es la conciencia sobre las caracteristicas de las
relaciones econémicas, politicas y socio-culturales en la
sociedad nacional que asume modalmente su poblacién o,
cuando menos, sus principales actores sociaes.

3 Esta opcion metddica escogida para este articulo, como
el lector entenderd, es confinada alos trabajos de los aca-
démicos que tengan esa orientacion particular de analizar
la coyuntura social geneeral del pais, otras orientaciones
como los trabajos metodol 6gicos, por jemplo, delos que
algunos de nuestros académicos como José Antonio Ca-
macho (Cuadernos de Antropologia No. 12, y 1981) y
Oscar Fernandez (1987, 1989y 1992) se han ocupado, no
pueden ser considerados en él.

concepcion de larealidad social nacional, como 1o
reconociael Dr. Salvador Giner en laLeccion Inau-
gura de la Universidad de Costa Rica del 1l Ciclo
del afio 2002, no es un fendmeno simple, ni f&cil e
reconocimiento de su formacién y origenes. El pro-
ceso se ve mediado por lo que se hadenominado la
vulgarizacién (algunos lo reconocen también como
“banalizacion”) de la sociologiay de la antropolo-
gia, que por un lado tiende, convenientemente, a
convertir €l trabajo cientifico en e sentido comdn
generalizado, y esto permite, no obstante las ine-
vitables imprecisiones a las que se ven sometidos
sus resultados (por eso o de “banalizacion”), su
divulgacion y vulgarizacion; pero por otro lado,
desfavorablemente, a invisibilizar u opacar las
contribuciones emitidas desde |os centros acadé-
micos y de pensamiento. Asi, con este estudio,
gueremos conectar esos dos extremaos; la concep-
cion delarealidad socia generalizaday e pensa
miento académico.

La idea es, pues, identificar algunos con-
ceptos claves en los trabajos surgidos de |la labor
de la Escuela que, por su claridad, por la oportu-
nidad y la atinencia con los hechos del momento
en que se proponen, por larigurosidad con que se
definen, contribuyeron a la interpretacion de la
realidad social y ala conformacion de la identi-
dad nacional de su época.4

4 Prefiero esta concepcion de la labor disciplinaria en la

Escuela a la que supone la divisién propuesta por Jorge
Rovira de dicha labor (Rovira J., 2000 p...) entre una
“sociologia cientifica’ y una “sociologia ideoldgica’.
Con esta division, se atina a darle un sentido ideol égico
alaciencia, puesto que tal “sociologia cientifica” seria
laque se atenga a laidea de ciencia que cada uno de los
lectores posea. Fundamentos cientificos como €l carte-
sianismo, el materialismo, la concepcion dialécticadela
realidad, €l relativismo cultural, el estructuralismo, el
funcionalismo, el individualismo, etc., constituyen to-
dos bases que, dependiendo del punto de arranque ideo-
légico, iluminan aspectos distintos y muchas veces
complementarios de la misma realidad que se observa.
Mas €l criterio delacontribucion de esos trabajos y pos-
turas con la construccién de laidentidad nacional o con
el reconocimiento de ciertas porciones de esa realidad
social, que aqui utilizamos, posee la ventgja de ofrecer-
nos algunos indicadores concretos alos que echar mano.
Asi, por ejemplo, como luego se verd, visiones como la
“dependencia’ econdmica y politica de nuestro pais se
consolidan en la percepcion de nuestrarealidad luego de
varios afios de trabajos que plantean y divulgan esa
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Las primeras contribuciones:s Critica
al orden oligarquico, mercantilista'y
tradicional; la afimacion del

orden reformista

Sin duda alguna, una de las contribucio-
nes méas sefieras seguin 10s pardmetros propues-
tos es la del Departamento de Antropologia,
gue juega un papel importantisimo a cobijar a
los profesionales que develaron y desenterraron
lanaturaleza multiétnicay multicultural delana
cion costarricense y que hoy dia constituye un
componente importante de laidentidad nacional.
En este sentido, |os trabajos de Carlos Aguilar y
Maria Eugenia Bozzoli, _solo para mencionar a
los més destacados , que pusieron a descubierto
tanto monumentos como tradiciones culturales
de nuestros pueblos precolombinos y de las mi-
norias indigenas que pueblan partes del territorio
nacional, respectivamente, representaron aporta-
ciones fundamentales que generaron una nueva
vision de la realidad cultural naciona (Bolafios
M., 1993 y Bonilla G., 1994). Su labor ha
constituido el fundamento de muchos trabajos
gue ain hoy dia se llevan a cabo entre los pro-
fesores de las secciones de Arqueologia y de
Antropologia Social y que completan esos
esfuerzos pioneros.6 En esa misma direccion,

perspectiva, 0 mas recientemente, el descrédito del pen-
samiento “neoliberal” y las politicas econdmicasy socia-
les asociadas, puede también ser visto como resultado de
una labor de toma de conciencia en esa direcciéon. Inde-
pendientemente de una “naturaleza cientifica’ (o “ideo-
l6gica’) de los distintos trabajos académicos, division a
todas luces controversial, estos han contribuido a confor-
mar un enfoque particular (pero racional, consistente y
coherente) de larealidad socia de cada momento. Y es-
to eslo que se reconoce en este trabajo.

5 Advierto a lector quelamayoriadelostrabgjosalos que
en este gpartado me refiero no surgieron cobijados por la
Escuela de Antropologia y Sociologia como la unidad
académica que hoy conocemos, sino que, como puede
verse en los trabajos mencionados a principio, esta su-
frié un proceso de gestacion como céatedras de Sociol ogia
y de Antropologia, de Seccion y de Departamento de
Ciencias del Hombre. Pero la presencia de los fundado-
resen todo el proceso nos autoriza a concebirlacomo una
unidad de formacion de pensamiento.

aungue mas recientemente, con el trabajo de Car-
men Murillo y Omar Hernandez, junto con el de
otros profesionales en las &reas de laHistoriay la
Linglistica, se establecieron algunas bases del
rescate y reconocimiento social dela culturaafro-
caribefia.” Con estos aportes, la Escuela contri-
buy6 sustancialmente a darle un nuevo enfoque
alaculturay ala sociedad nacional a presen-
tarlas como producto del mestizaje de etnias 'y
el sincretismo de culturas, o bien develando su
naturaleza multicultural y multiétnica, cosas
gue, pasadalamitad del siglo pasado, no habian
sido reconocidas por la perspectiva divulgada
oficiamente.

Por cuanto respecta a las primeras aporta-
ciones del Departamento de Sociologia, es nece-
sario hacer referencia a los trabajos de Eugenio
Fonseca Tort6s y José Luis Vega por su contribu-
cién a pensamiento social-demécrata del pais
(Rovira Mas, 1990), (Araya Pochet, C, 1994).
Con esos trabajos se retoma la herencia de Rodri-
go Facio, aunque conceptuando més especifica
mente las relaciones politicas, laformacion del Es-
tado Benefactor y el desarrollo socia en €l marco
delall Replblica8 Se fundamenta asi y se califi-
calavision del desarrollo por substitucion de im-
portaciones, las perspectivas de la industrializa-
cion y del dualismo estructural dentro de las con-
diciones histéricas de la sociedad costarricense a
principios de la segunda mitad del siglo pasado.

6 Pueden sefiadlarse algunos trabajos en colaboracién con

historiadores, que Bolafios (ob.cit., p.65) llama *“etnohis-
téricos’, con los que se pone en evidencia la explotacion
del aborigen en la colonia, desmitificando la coloniza-
cion pacifica del territorio de la version oficializada

7 Véanse por gemplo los trabajos de Omar Hernandez:
Cultura y dindmica regional en el Caribe costarricense
(1998), De inmigrantes a ciudadanos: hacia un espacio
politico afro-costarricense 1949 —1998 (1998) y de
Carmen Murillo: Etnicidad y participacion en la costa
Atléntica de Costa Rica (1992) e Identidades de hierro
y humo. La construccion del ferrocarril al Atlantico.
1870-1890 (1995).

8 Puede consultarse Eugenio Fonseca Tort6s, (2000,
pp.33-48, 111-164, 219-242). Parad caso de José Luis
Vega, hacemos referencia a sus trabajos de la década de
los afios 70, particularmente Vega Carballo, José L.,
(1972 y 1974).
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Estos aportes permitieron visualizar la so-
ciedad costarricense, las transformaciones sociales
por las que estaba pasando, el papel del Estado in-
terventor (el crecimiento y ampliacién de funcio-
nes del Estado), e surgimiento de una nueva clase
socia dirigente y el deterioro de las condiciones
para algunos sectores socialesy productores mien-
tras se fortalecian otros, como parte del fendmeno
del progreso, de la modernizacién de las estructu-
rasy de laindustrializacion.?

Lacritica al reformismo: la perspectiva
del subdesarrollo dependiente

Posteriormente, a finales de |os afios sesen-
tay durante la década de los afios setenta, la Es-
cuela de Antropologia y Sociologia contribuye
con la construccion de lacritica al modelo de de-
sarrollo por sustitucion de importaciones e indus-
trializador impulsado dentro del ordenamiento
politico delall Republica. De esta manera gene-
ralavision deladependenciay del desarrollo de-
pendiente nacional surgida como resultado de la
critica marxistay de la teoria del imperialismo a
las Teorias del Desarrollo clasicas. Los trabajos

9 A propésito de estas posturas, no compartimos €l criterio
de Margarita Bolafios (ob.cit., 60) de asociar el desarrollo
desigual de laAntropologiay la Sociologia, o € retardo
que ella observa en el desarrollo de la Antropologia, ala
desvinculacion de los académicos con el partido Libera-
cién Naciona (ala sazén expresion indiscutida del pen-
samiento socialdemécratay desarrollista en el pais). En
primer lugar, esta afirmacién pone en entredicho la auto-
nomiauniversitaria; doctrinaque, por laépoca, eraunade
|as banderas de ese mismo movimiento politico; en se-
gundo lugar contradice el objetivo que, como la misma
autoralo sefiadla arenglén seguido, guiabaal programade
antropologia: “...formar un estudiante que pudieraincor-
porarse a mercado detrabgjo [...] que se orientaba afor-
ma promotores culturales encargados de la defensa del
patrimonio cultural.” (p.60), objetivo a todas luces acor-
de con los principios del nuevo modelo de desarrollo
impulsado por dicho partido. Hay que ir a buscar los
itinerarios distintos de las dos disciplinas en Costa Rica
més bien, a nuestro entender, en los mismos itinerarios
del desarrollo de |as teorias disciplinarias; en el predomi-
nio notable de las teoria de corte sociol 6gico surgidas en
el marco de la teoria de la dependencia que dominada el
andlisis social del momento. Pero este es un asunto que
no podemos més que enunciarlo en este trabajo.

en esa direccion de Edelberto Torres y Daniel
Camacho,10 asi como € de los primeros profe-
sionales que se insertan en el mercado laboral,
principalmente en puestos de instituciones pu-
blicas, contribuyen a generar una visién y una
posicioén de la sociedad costarricense enmarca-
da en las coordenadas del centro y la periferia
que Prebish, desde la Comision Econémica pa-
raAmérica Latina, y Fernando Enrique Cardo-
so, desde una perspectiva socioldgica, habian
conceptuado como fundamentos del andlisis
social latinoamericano.!l Asi, el desarrollo eco-
némico y social alcanzado por el pais se cues-
tiona por sus resultados desiguales, tanto en
relacién con la estructura interna de ingresos
como en relacion con la formacion de una acu-
mulacion de capital nacional, y se denuncia
una nueva estratificacion social distinta de la
generada por las relaciones sociales oligarqui-
cas 0 precapitalistas (Rodriguez, 1992), (Li
Kam, 1990) y un desarrollo econdmico que no
logra “el despegue’ (takeoff) que lateoria cla-
sica del desarrollo anunciaba.

Esta contribucion revisa la concepcién de
la sociedad con igualdad de oportunidades cons-
truida por los fundadores de la Il Republica,
mostrando una realidad de desigualdad, pobreza
y dependencia econdémica que reorienta al movi-
miento sindical y a los movimientos populares,
particularmente a campesinos en busca de una
mejor distribucién de oportunidades, y favorece

10 Nos referimos particularmente a Elementos para la ca-

racterizacion dela estructura agraria de Costa Rica (To-
rres Rivas, Edelberto, 1978) en el que planteaideas en la
direccion sefidlada en el texto; asimismo, para el caso de
Daniel Camacho, nos referimos a los trabagjos La Domi-
nacion cultural en el subdesarrollo (Camacho Monge,
Daniel, 1972) y El fracaso social de la integracion cen-
troamericana (Camacho Monge, Daniel, 1979), asi como
no puede dejar de mencionarse la organizacion del Xl
Congreso Latinoamericano de Sociologia que se llevé a
cabo en San José entre el 8'y el 12 dejulio de 1994, con
un considerable nimero de trabajos sobre la situacion so-
cia de los paises latinoamericanos con ese enfoque (Ca-
macho, Daniel, 1974)

11 Sobre la incorporacion de antrop6logos y socidlogos en
el mercado de trabajo nacional pueden verselos articulos
de Margarita Bolafios (1993) y de Marco A. Herrera
(1993).
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larevision del modelo de desarrollo introducien-
do nuevas instituciones de atencion de la desi-
gualdad socia. La ampliacién territorial de los
servicios publicos que se lleva a cabo desde la
administracion Oduber Quirés (1974-1978) bus-
cando una cobertura méas vasta, 0 lamisma crea-
cion del IMAS en la Ultima administracion Fi-
gueres Ferrer (1970-1974) son, a nuestra manera
de ver, una respuesta politica a esta nueva pers-
pectiva critica 'y a los movimientos sociaes, es-
tudiantiles y campesinos de la época.

Algunos aportes mas recientes

Pero lo que hasta ahora se presenta como un
proceso de desarrollo de enfoques opuestos, con
los dos polos del desarrollismo y la dependencia
desempefiando los papeles de tesis y antitesis, se
desarticula con los hechos sociaes, econémicosy
politicos que caracterizan la crisis de los afios 80.
La incapacidad del modelo de sustitucién de ex-
portaciones para lograr atas cuotas de acumula-
cién de capital como las requeridas para alcanzar
los niveles de desarrollo econémico y socia delos
paises del primer mundo, se expresa en una deuda
externa de proporciones astronémicas que € siste-
ma financiero internacional reclama en condicio-
nes y términos perentorios. La crisis econémica
de lainflacién con estancamiento que sacude por
su parte al primer mundo desquicia a su vez €l
modelo econémico neoclésico. La tabla salvavi-
das se va a buscar en los desvanes del pensa-
miento econdmico, en un Penoso recurso a la
utopia smithiana. El individuo, €l interés particu-
lar, las relaciones contractuales particulares que
constituyeron las bases de los primeros enfoques
explicativos de las relaciones econémicas, sur-
gen redivivas en un mundo integrado por nacio-
nes y empresas transnacionales con potencias
centuplicadas. Para el analista socia con pers-
pectiva histérico-estructural las inconsistencias
eran patentes.

Durante los primeros afios de la década de
los 80, los trabajos desde la Escuela se orientan
atratar de explicar lacrisis de la deuda externa,
la situacion de estancamiento e inflacion de la
economia, y particularmente las propuestas de
politica social y econémica que comienzan a

surgir amparadas por latabla salvavidas neolibe-
ral.12 Pero para poder comprender con toda pro-
piedad la situacion era necesario, segln parece
deducirse de la produccién de la época, replan-
tearse el proceso de desarrollo socia del pais, y
ubicar en las nuevas condiciones que se estaban
consolidando, el periodo de 30 o mas afios de
afianzamiento del bienestar social y econdémico
(con todas las limitaciones anotadas por la de-
pendencia) que habia creado la |l Republica.
Para ello eramenester explicar consistente-
mente la naturaleza del modelo desarrollista
costarricense y apuntalar su critica a partir del
punto de vista de las manifestaciones mas paten-
tes de sus contradicciones, para asi preparar las
bases parala critica de las soluciones propuestas
desde € pensamiento neoliberal .13 Empero, por
otra parte, ilusionados con los resultados preli-
minares de la politica econémica del gobierno

12 Pueden verse los escritos de Jorge Rovira, William Reu-

ben y Sergio Reuben en Rovira, Jorge, 1989?

13 Nosreferimosa libro de Manuel Rojas (1979) y a nues-
tro articulo con Guillermo Zifiiga publicado en larevis-
ta Trabajo (Reuben y Zufiga, 1980) y a libro nuestro
(Reuben, 1982) donde se plantea una reinterpretacion
critica del desarrollo social y econémico de los 30 afios
de desarrollismo de la Il Republica. También pueden
verse |os trabajos de Manuel Solis (1979), (1981) y Ma-
rio Ramirez (1979) sobre el agro nacional y sobre el de-
sarrollo industrial. Y es por esta época que se planteauna
discusion que, lamentablemente no alcanzo el grado de
debate (en el sentido de confrontacion abiertay directa)
sobre la forma de proponerse el andlisis del desarrollo
econdmico y socia de la sociedad costarricense dentro
del método marxista, Margarita Bolafios (ob. cit., p.65)
también hace una brevisima referencia a ella. La perti-
nencia dentro de este método de calificar el grado o nivel
de desarrollo del capitalismo, parecia para algunos _in-
cluido €l que estas notas escribe _importante para el es-
tudio e interpretacion de larealidad socia o “coyuntura’
del momento; y la discusion consecuente sobre este nivel
involucrd incluso a historiadores como Victor Hugo Acu-
fia e lvan Molina (1986) entre otros y entre quienes juz-
gaban tal definicion como irrelevante (Torres Rivas,
1982). El no haberse debatido el tema redujo, ami modo
dever, laclaridad conceptual sobre |as condiciones socia-
les, econdmicas y politicas vigentes en nuestra sociedad
definaesdel Siglo XXy, por tanto, la capacidad del ana-
lisissocial de concebir las opciones reales disponibles pa-
rael paisen el marco del proceso de integracion mundial
de laacumulacion de capital. Pero este es un tema que no
podemos més que enunciar en estas notas.
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Monge Alvarez, y los logros del plan de paz im-
pulsado por la administracién Arias Sanchez, al-
gunos profesores apuntan en este momento a una
interpretacion de lacrisis y de la situacién social
mas organica con la propuesta ideol gica que co-
mienza a surgir dentro de la dirigencia politica
nacional.’4 De manera que en este Ultimo perio-
do se amplia la gama temética de trabajos e in-
vestigaciones de los profesores de la Escuela en
un movimiento abarcador de nuevos intereses,
nuevos fendmenos, en tanto que se debilitan las
condiciones sociales que habian definido el cam-
po de andlisis socioldgico y antropol dgico costa
rricense hasta finales de los afios 70.

Sin duda la crisis econémica y politica de
los afios 80 impacta el desarrollo de los trabajos
disciplinarios. Por unaparte, esdurante ese perio-
do que desaparece € tradicional despliegue de las
fuerzas de izquierda nacionales alrededor de la
hegemonia politica del Partido Vanguardia Popu-
lar. Los proyectos sociales ideologizados en €l
marco de ese despliegue, que daban sustento a
muchos de los trabajos disciplinarios que critica
ban a modelo socialdemdcrata o reformista, se
subliman en los vapores del Glasnost y la Pe-
restroika soviéticos bajo la presion de la viga
perspectiva ideolégica que se presenta ahora
remozada con carédcter fundamentalista. La
propuesta socialista de la época se esfuma es-
trujada por una propuesta utilitarista replanteada
ahora como la Unica posible, asestando un duro
golpe alaperspectiva utépicade larealidad social
y condenando a pensamiento socialdemdcrata al
pragmatismo mondo y lirondo. Esto implicaba el
replanteamiento de la utopia para quienes no com-
partian la propuesta que ofrecia € utilitarismo.

14 José LuisVega (1980) en laV parte de este ensayo socio-
|6gico plantea una serie de consideraciones que son como
el exordio alos planes de “contingencia econdmica’ (en
realidad de constriccion del gasto pablico) y de reforma
del Estado que el Partido Liberacion Nacional ensayara
en los gobiernos de Monge Alvarez (1982-1986) y Arias
Sénchez (1986-1990) y posteriormente de Figueres Olsen
(1994-1998) en busca de una reduccién del perfil socia
del Estado en el marco de la anti-revolucion impulsada
por 1o que luego se conocera como el Consenso de Was-
hington. Otros con unavisién mas consecuente con nues-
traidentidad, ayudan en laformulacion de la Declaracion
de Neutralidad Perpetuay Activa que presentaalaregion
y a mundo laAdministracion Monge Alvarez.

Es en esta coyuntura crucial, en laque la
acumulacion de fuerza politica por parte de
sectores sociales mayoritarios se veia amena-
zada por €l debilitamiento de las instancias po-
liticas tradicionales, en que un grupo de profe-
soresy estudiantes de la Escuela se replantea el
fundamento de la critica al sistema capitalista,
yano con la perspectiva de la construccion del
socialismo soviético, sino con base a andlisis
de los efectos sociales, politicos y culturales
del capitalismo en su fase de acumulacion
mundial de capital y las consecuencias sobre €l
bienestar humano, la cohesién socia de las co-
munidades y naciones, y sobre |os recursos na-
turales no renovables.

En esta busqueda, en la que las principales
pistas estaban ya trazadas en |os trabajos tedricos
de Habermas, Bourdeaux, Anglietta, Wallerstein,
Oliveira..., se va perfilando €l propdsito derelan-
zar una visién utépica de la sociedad relacionan-
dola, por una parte, con €l rescate y ampliacién
del Estado Benefactor costarricense mediante la
preservacion y ampliacion de la Politica Social en
busca de mayor igualdad social, y la acumulacion
de capital estatal por medio de las instituciones
publicas descentralizadas; por otra, con laamplia-
cion delademocracia representativa por medio de
procedimientos de consultay concertacion popu-
lares, y la ampliacién de los derechos ciudadanos
y € fortalecimiento de las organizaciones popul a-
res o de lasociedad civil; en tercer lugar, asocian-
do € rescate de la cultura nacional percibida aho-
radesde el punto de vistade laidentidad cultural,
gue se solidariza rapidamente con las propuestas
de conservacion y promocién de los recursos na-
turales y de la biodiversidad de nuestro medio,
con la utopia y, finalmente, en cuarto lugar, aso-
ciandola con la igualdad socia expresada ahora
en la igualdad de oportunidades entre hombres y
mujeres, en lacriticadelaexclusiény en ladefen-
sa de los derechos de las minorias étnicas y cultu-
rales que conviven en €l territorio nacional.

En el esfuerzo por conformar esaidea gene-
ral demarcada por esos cuatro hitos, €l trabgjo aca
démico de la Escuela comenzé a definir algunas
areas de estudio e investigacion que se proponen la
integracion de estos en ideas concretas que contri-
buyan a la elaboracién de una vision colectiva de
las contradicciones, limitaciones, inconsistencias
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de las soluciones a los problemas sociaes del mo-
mento propuestas por |la cepas utilitarista, mercan-
tilista y neoconservadora del pensamiento social.
La primera de esas areas es la critica que seinicia
desde la Escuela de los Programas de Ajuste Es-
tructural y del pretendido dominio del pensa
miento neoliberal como expresiones concretas
del utilitarismo capitalista. Desde los primeros
afos de la década de los ochenta del siglo re-
cientemente pasado, trabajos publicados por
profesores de la Escuela iniciaron la labor de
desestructurar €l pensamiento neoliberal y las
intenciones de los gobiernos de turno de refor-
mar el Estado de Bienestar y derogar la legisla-
cion que organizd la acumulacién publica de
capital consolidada durante | os treinta afios ante-
riores.15 Dentro de esta misma perspectiva, otros
estudios surgidos de la Escuela rel acionados con
las condiciones del campesinado y los efectos de
tales programas, favorecen la comprension y
atencion de los movimientos campesinos de los
afos 80 y la situacion general del campo.16

En el area de la representacion politica,
una revision metédica del sistema politico na-
cional y sus procesos internos: la desafeccion
ciudadana a la participacion politica, la desle-
gitimacion de las instituciones politicas, parti-
cularmente de los partidos, se convirtieron asi
en motivos de estudio cuidadoso por parte de
otro grupo de profesores.1?

La otra vertiente a la que tributa la Es-
cuela en busca de esa integracién conceptual

15 Podemos mencionar en orden cronol6gico, entre otros, a
los trabajadores del que estas notas escribe (Reuben S.,
1988) y la compilaciéon de publicaciones periodisticas
desde mediados del afio 85 hasta mediados del 94 (Reu-
ben, S., 1995), alos de Roy Riveray Ludwing Guendel
(1993) revisando las politicas sociales desde 1960 y so-
bre |a descentralizacion del Estado (1995), alos de Cis-
ka Ravent6s (1989) y (1995), a trabajo de LuisA. Calvo
(1992), los de Nora Garita Bonillay Maria E. L6pez Su-
birés (1989) (1991) y al de Mayra C. Romero (1994).

16 Nos referimos a algunos como los de Mario Fernandez
(1989) y William Reuben (1990).

17 Véanse por gjemplo los trabajos de Jorge Rovira (1987),
Roberto Salom (1987), Oscar Fernandez (1996), asi co-
mo la contribucion del Programa centroamericano en So-
ciologia con la publicacion de Democracia y democr ati-
zacion en Centroamérica (Steichen Jung, Regine, 1993).

de los fendmenos sociales abiertos por la
nueva fase mundializada de la acumulacion
de capital eslaformacion de un pensamiento
critico del patriarcado. Los trabagjos (y es
fuerzos) pioneros de Eugenia Lépez Casas y
Ana Cecilia Escalante, y posteriormente de
Montserrat Sagot, han sido los fundamentos
para el desarrollo de una vision critica desde el
punto de vista del reconocimiento de la domi-
nacion de la cultura patriarcal en las relaciones
sociales imperantes en el pais. Los movimien-
tos de liberacién femenina y de mujeres en
Costa Rica le deben una cuota importante a la
Escuela de Antropologia y Sociologia que,
desde | os dos distintos enfoques disciplinarios,
tanto antropol 6gico como sociol dgico, ha sabi-
do plantear y desarrollar las teorias de género e
investigaciones concretas fundadas sobre ellas,
relaciondndolas con larealidad social costarri-
cense. Esta corriente se asocia, desde luego
conservando su autonomia por la importancia
histérica de su objeto de estudio, con los estu-
dios del fendmeno social de la exclusion so-
cial, que se hace patente en este periodo con el
fuerte crecimiento de la informalidad laboral,
de la pobreza y de la marginalidad.18

El programa centroamericano de Maestria
en Sociologia contribuia con la discusion sobre
los derechos humanos y las libertades ciudada-
nas, pero, particularmente, en su orientacion

18 Por la condicion socioecondmica que vive lamujer, €l te-

ma de la exclusion socia concebido en términos genera-
les, como aqui se ha hecho, se asocia inmediatamente
con lasituacion social delamujer; que eslaprimerafor-
maen que, desde los trabgjos de la Escuela, se toma con-
ciencia de la discriminacion femenina. Se puede hacer
referencia a estudios en esta dimension tanto desde el
punto de vista antropolégico como sociol 6gico; pode-
mos citar algunos trabajos desde mediados de la década
delos afios 70 de Eugenia L 6pez Casas (1977) en lapri-
mera perspectiva, abordando simultdneamente ambos
ges, 0 el de Omar Hernandez (1981), el de Ana Cecilia
Escalante (1990) y e de Montserrat Sagot (1992) tam-
bién con un andlisis delaluchapor laexclusiény lacon-
dicion femenina desde un perspectiva sociolégica.  Por
su parte el gje de la exclusion socia propiamente dicho
ha sido abordado, entre los primeros, en €l trabajo de
Roberto Salom, Eugenia Molinay Jorge Irias (1992), en
el de Mayra Cecilia Romero (1996) y Elisa Donato
Monge (1998), con un andlisis sobre el tema de las poli-
ticas de contencion de la pobreza.
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préctica, con la discusién actual de importan-
ciatrascendental sobre politicas publicas para el
bienestar ciudadano y la integracion socia y la
modernizacién del Estado.9

No podemos concluir este breve andlisis
sin sefidar la labor editorial llevada a cabo en
el Departamento de Antropol ogia por medio de
los Cuadernos de Antropologia, con 12 nime-
ros hasta la fecha, en los que se abordan algu-
nos temas como el de la antropologiay la sa-
lud, problemas metddicos de la antropologia 'y
diversos andlisis de lasituacion de ladisciplina
en el pais.

Todos esos recientes esfuerzos resefia-
dos arriba, observados en sus respectivos mo-
mentos y por medio de sus respectivas tema-
ticas, ofrecen una idea de los aportes que el
trabajo académico desarrollado dentro de la
Escuela de Antropologia y Sociologia ha he-
cho para la construccién de una perspectiva
consistente y coherente de la realidad social
contemporanea de Costa Rica. Reputamos de
la mayor importancia en la consolidacion de
esa perspectiva, la coherencia y la consisten-
cia internas que la particular vision utopica
fundada en los gjes mencionados le otorga a
los resultados individuales de los estudios de
los distintos investigadores y docentes. Es esa
vision integrada la que hoy dia nos permite
observar los distintos andlisis de una realidad
que aparecia bizarra e ininteligible al debili-
tarse la perspectiva utdpica socialista de la
guerra fria, como partes de una construccion
conceptual coherente que se robustece por si
misma, y de manera semejante, que sintoniza
(para no decir integra en ese proceso) las dos
perspectivas disciplinarias que fundamentan la
|abor académica de la Escuela.

19 Sin duda los dos libros que han surgido en el marco de
programas asociados a la labor académica de la Maestria
han jugado y juegan ain un papel predominante en ladis-
cusion sobre estos temas, nos referimos a Politicas social
y Descentralizacion en Costa Rica (Fernandez, Oscar,
1998) y Paliticas sociales: vinculo entre Estado y socie-
dad (Reuben, Sergio, 2000).

Contribucion con la Docencia
y laAccion social

En los apartados anteriores hemos expues-
to algunos resultados de la labor académica pu-
blicada por los profesores de la Escuela de An-
tropologia y Sociologia de la Universidad de
Costa Rica que a nuestro juicio han contribuido
con el desarrollo de laidentidad naciona y la ex-
plicacion de la realidad sociad de los ultimos
treintay cinco afios. Sin embargo, esimportante
reconocer que esa contribucion no se hace Unica-
mente desde |as publicaciones en momentos es-
tratégicos, criterio que, como se sefiadl ¢ a princi-
pio, es el que guialas presentes notas. La labor
docente tiene un papel crucia en la presentacion
y divulgacion de las visiones que los profesores
elaboran de su entorno, de las lecturas que llevan
a cabo, del desarrollo, en fin, del pensamiento
social del momento. La estructura de los planes
de estudio, la revision sistematica de los progra-
mas de los cursos, la incorporacion de nuevas
lecturas en ellos, etc., constituyen actividades
fundamentales de ese proceso de presentacion y
divulgacion del pensamiento social, que contri-
buyen de manera importante en la formacion del
profesional y en la perspectiva que este tenga de
su realidad social.20

Asimismo y por otra parte, juzgamos que
lalabor en el campo de lo que en la Universidad
de Costa Rica se conoce como laAccion Socidl,
gjerce un impacto también importante en la con-
formacién de la conciencia generalizada sobre la
realidad social. Estas acciones, no obstante que
aln se desenvuelvan sobre la base de un modelo
institucional poco experimentado, e hecho de
gue vayan dirigidas y directamente ejecutadas en
€l seno de algunas comunidades, organizaciones,

20 Deben mencionarse aqui los Gltimos trabajos de revision

curricular y de los planes de estudio que se llevaron a
cabo en el Departamento de Sociologia impulsados por
Roberto Salom Echeverriay Mario Ramirez Boza como
Director de laEscuelay Director del Departamento res-
pectivamente entre 1993 y 1997 y en el Departamento
de Antropologia por ..., ... en ta fecha. Asi como el
proceso de Auto-evaluacién y Auto-regulacion de la Es-
cuela, llevado acabo en el periodo en que ocupabaladi-
reccion Ana CeciliaArias (1997-2001).
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gruposy gobiernos locales, las hace especia men-
te disefladas para alcanzar determinadas pobla
ciones, para influir en sus proyectos comunales,
grupaes, empresariales, tal vez confiriéndoles
una perspectiva de mayor integracion nacional .2
Mas, como € lector comprenderd, es muy dificil
desagregar lainfluencia que tanto la labor docen-
te propiamente dicha, como la labor en Accién
Social gjercen en el fenébmeno que hemos venido
estudiando. Creemos que, en fin, estas acciones
son sustantivas para € desarrollo propiamente
dicho de pensamiento, pero se nos hace dificil la
observacion de indicadores concretos que nos
sirvan para efectuar con ellos e mismo andlisis
gue hiciéramos con la investigacion en los apar-
tados anteriores.

No obstante lo anteriormente dicho, y tra-
tando de hacer justicia con esas dimensiones de
nuestra actividad académica, pensamos que los
trabajos finales de graduacion, las tesis, semina-
rios de graduacion y practicas profesionales que
los estudiantes llevan a cabo para completar su
grado de licenciatura o de maestria, pueden con-
tribuir también con el propdsito que plantea este
articulo, no solo como actividades de una in-
fluencia sustancial en la formacion del aumno,
y por tanto en su desempefio profesional en el se-
no de lasociedad, sino como reflgjo de laforma-
cion y el trabajo académico de los profesores
gue lo acompafian como lectores y tutores del
estudio, poniendo asimismo en evidencia sus
contribuciones con el desarrollo del tema abor-
dado en la investigacion.

Sin embargo, un andlisis de estos se nos
presenta en este momento, y paralos acances de
este trabajo, desproporcionado a todas luces de-
bido alamagnitud de su nimero. Asi, hemos pre-
ferido elaborar, por ser un nimero menor, un

21 Un gemplo de lo que se quiere decir es e Trabajo Comu-
na Universitario que la Escuela de Antropologiay Socio-
logia ha desarrollado arededor del Monumento Nacional
Guayabo. En ese proyecto, iniciado por Carlos Aguilar y
continuado en diferentes etapas por Oscar Fonsecay Ana
Cecilia Arias, las actividades de prospeccion e investiga-
cion arqueol 6gicas fueron combinadas con unalabor dein-
formacion, educacion e identificacion de lacomunidad ae-
dafia sobre |a trascendencia de | os restos arqueol 6gicos del
parquey del sitio mismo; puede verseAnaC. Arias (1985).

andlisis de las investigaciones llevadas a cabo
por los estudiantes de la Maestria en Sociologia,
que tiene un nimero considerable de graduados
desde los primeros afios de la década de los 80.
Mas por lalimitacion que tenemos para consultar
el contenido completo de todas las investigacio-
nes, ya que solo tenemos referencia de los titulos
que se han presentado desde 1982 alafechay los
resiimenes de estos trabgjos, nuestro andlisis se
ve inevitablemente referido practicamente a Ulti-
mo periodo de contribuciones de la Escuela ala
que hemos hecho referencia en este trabagjo.

Asi pues, €l estudio que llevamos a cabo
con las tesis de los graduados aprobadas por la
Maestria Centroamericana en Sociologia nos
ofrece algunos resultados interesantes. De las
27 investigaciones que se presentan en el lustro
de 1982 a 1987, 8 (30%) versan sobre temas
agrarios, y €l resto se reparte entre temas urba-
nos, religiosos, salariales, de politicasocial y de
reforma de |os servicios de salud, principa men-
te. Su propodsito primordial eslaexplicacion de
fendmenos sociales que se llevaron a cabo en la
década anterior, principalmente, y solo dos ha-
cen referencia al fenébmeno de la descentraliza-
cion de la Caja Costarricense del Seguro Social
como fenémeno nuevo, y a debate que se lleva
acabo en ese momento alrededor del Sistemade
Economia Laboral (SEL) que, de alguna mane-
ra, refieren ambos estudios al problema de las
transformaciones del Estado Benefactor.22 En
este periodo, por tanto, los trabajos de gradua-
cion reflejan primordialmente los intereses del
debate social de la década de los afios 70, coin-
cidiendo con la ténica ofrecida por los trabajos
delos profesores en ese periodo. Hay queresal-
tar, sin embargo, que los estudios sobre religio-
nes y temas religiosos abren un ambito que ha
sido escasamente trabajado por los profesores
de la Escuela

En € lustro siguiente, 1988-1991, de los 20
trabajos que serefieren aCostaRica, € temaagra
rio es representado por 4 tesis (20%), 3 tesis tam-
bién son investigaciones sobre las religionesy sus

22 Hacemos referencia a los trabajos de Ludwig Guendel

(1987) y a de Ligia Roxana Sanchez (1985) respecti-
vamente.
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efectos sociales, y 3 son estudios sobre analisis de
contenido del discurso en los principales medios
de comunicacién, asi como 3 son estudios asocia-
dos con la situacion y efectos sociales de la edu-
cacion en el pais, 3 sobre temas urbanosy proble-
mas de lavivienda, y es de resaltar que aparece €l
primer estudio sobre la condicién de la mujer.23
Sin embargo, ya hay referencias en algunos de es-
tos trabajos a los Programas de Ajuste Estructural
y sus efectos sociales, asi como alareduccion de
las funciones del Estado Benefactor.

En los seis afios que van de 1992 al 1998,
el andlisis nos arroja lo siguiente: de las 29 tesis
atinentes a Costa Rica, €l temaagrario sigue aca-
parando la atencién con 4 estudios (14%); sin
embargo, el enfoque de estos es distinta a la de
|os periodos anteriores. en este caso, €l tema de
la tenencia de la tierra desaparece, y € tema
campesino se enfoca desde la perspectiva de sus
negociaciones politicas, mientras que se da paso
aotros como los problemas de | os pequefios pro-
ductores y de los pequefios exportadores de pro-
ductos agropecuarios y se elabora un trabajo so-
bre las transformaciones en el agro y su impacto
en la reproduccion campesina. El tema de los
grupos de presién, la constitucién del poder, sin-
dicatos y camaras esta representado por 3 estu-
dios; hay 2 sobre el tema de la mujer y 2 sobre
|os problemas de la urbanizacion.

Finamente, en € periodo de tres afios de
1999 a 2003, las 9 investigaciones relacionadas
con temas asociados a los intereses de este trabajo
presentan tematicas nuevas. El tema agrario-cam-
pesino hasta este momento no aparece, y surgen
temas como el del penitenciarismo y las reformas
penales, los estudios sobre lareligion y sus deter-
minaciones sociales, dos estudios sobre €l papel de
lamujer y uno sobre andlisis del discurso en €l ca
so de la politica educativa de un gobierno.

El resultado integrado del andlisis de los
trabajos de graduacion, desde nuestro punto de
vista, serefiere, como dijimos, a ultimo periodo
de contribuciones de |a Escuela que definimos en
|os apartados anteriores. En primer lugar, es de
destacar que lamayoria de |os trabajos presentan

23 Nos referimos al trabajo de Maria Antonieta Delpino
Goicoechea (1990)

ante todo un esfuerzo de diagnéstico de las con-
diciones sociales, econémicas y paliticas de los
sectores, comunidades, estratos, poblaciones o
minorias que estos estudian. De esta manera,
ayudan al conocimiento particularizado de mu-
chos grupos sociales que conforman el colectivo
nacional, y apoyan asi la ampliacion de lavision
generalmente estrecha con que el discurso oficial
presenta la realidad social.

La mayoria de los trabajos ponen en evi-
dencia las transformaciones que ha sufrido el fe-
némeno de la division social o de la exclusion
socia en €l pais, y califican las caracteristicas
geogréficas (urbano-rurales), sociales, politicas,
culturales, de género y econémicas de esa exclu-
sidn, de sus relaciones con €l poder, de sus cau-
sas sociales y econdmicas. Observamos de esta
manera la presencia de la linea conductora del
pensamiento surgido de la Escuela, que asocia
bamos en el apartado anterior aunavision utopi-
Ca, Y que se relaciona con un compromiso con la
igualdad social. Contribuyen, de esta manera, a
fortalecer la vertiente del diagndstico de la desi-
gualdad social y econémica de larealidad social
costarricense que, como lo sefialdbamos arriba,
constituye uno de los gjes que la construccién
utdpica busca resolver.

Conclusion

Antes de plantear algunas conclusiones
Nnos parece necesario reconocer las limitaciones
y debilidades de este trabajo de manera de sefia-
lar sus alcances calificando asi tales conclusio-
nes. El andlisis anterior, imperfecto y limitado
como €l lector habré apreciado, ofrece de todas
maneras, una linea conductora que interpreta el
desarrollo de los trabajos de investigacién den-
tro de la Escuela de Antropologiay Sociologiay
lacontribucion de estos en lainterpretacion y re-
conocimiento de la realidad social del pais por
las visiones popular y oficial. Como lo sefida
mos al principio, estamos conscientes del riesgo
gue corre un trabajo como este de sobrevalorar
los aportes de la labor académica en la confor-
macion de la vision o perspectiva popular y ge-
neralizada de la idea de realidad social pasada,
presente y futura. El papel de las academias en
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la conformacion de eseimaginario de larealidad
social es muy dificil de medir o cuantificar. Sin
embargo, el método seguido de analizar cronol 6-
gicamente los trabajos publicados de los acadé-
micos dela Escuelay laconformacion delas dis-
tintas visiones de la realidad social desplegadas
en el seno de la conciencia nacional, nos permi-
te asociar positivamente ambos procesos. No se
debe perder de vista que en nuestro medio la
Universidad de Costa Rica se desempefio, desde
finales de los afios 40 hasta mediados los afios
70, como la Unicainstitucién que ofrecialas con-
diciones para e andlisis sistematico y riguroso
de los fenébmenos sociales y su divulgacion por
medio de publicaciones y mediante laformacion
de profesionales. Y que aln luego de la creacion
de la Universidad Naciona y el surgimiento de
las universidades privadas posteriormente a esos
anos, la Universidad de Costa Rica 'y concreta-
mente la Escuela de Antropologia y Sociologia
ha conservado un papel muy relevante en ese
ambito; esta Ultima contribuyendo con cursos
para estudiantes de carreras como Administra-
cion Publica, Trabgjo Social, Derecho, Psicolo-
gia, Salud Publica en distintas épocas y forman-
do profesionales con grados desde bachillerato
hasta maestria. Asi, es licito presuponer que con
ese trabajo académico, |as otras visiones e inter-
pretaciones oficializadas por medio de los planes
de estudio en los niveles de ensefianza primaria
y media, por medio de los sermones en lasigle-
sias, 0 surgidas de los medios de comunicacion
mas influyentes en esos primeros afios, comen-
zaron a ser cuestionadas, revisadas y rearticula-
das, permitiendo asi ese trabajo académico, un
proceso de reconstrucciéon (ahora se habla de
“deconstruccion”) de algunos componentes de
esa vision de comunidad generalizada que cons-
tituye parte de laidentidad nacional.

La creacion de conocimiento, aunque se tra-
te solo de dar respuesta alas cuestiones que levan-
ta la interpelacion de nuestra sociedad con las
teorias en debate en las comunidades cientificas
internacionales, requiere de recursos importan-
tes. No obstante, lalabor que hemos resefiado en
este trabajo se ha llevado a cabo con escasos re-
cursos, particularmente los requeridos paratraba-
jos de campo extensos y grandes poblaciones, y
la utilizacion de técnicas sofisticadas de andlisis

de datos. Para €ello han conspirado € enfoque
“cortoplacista’ que caracteriza en buena medida
alapolitica académicay el papel asignado alas
ciencias sociaes en el contexto ingtitucional. Pe-
ro los estudios y trabajos mencionados en este
articulo, aun cuando con recursos limitados se
han Ilevado a cabo no solo con la rigurosidad
gue el andlisis sistemético requiere, sino que se
idearon dentro de una perspectivatedrica e ideo-
|6gicamente consistente, arrojan asi resultados
socialmente aceptabl es.

La conclusién general que se puede extraer
de este andlisis que hemos realizado aqui es la
paulatina constitucion en el Ultimo tiempo de una
conciencia de un proceso de transformacion de
esa realidad social nacional, desde una vision de
subdesarrollo originada en €l rezago estructural
|levantada por la perspectiva del desarrollismo, a
una vision de retraso econémico originado en €l
mercado limitado, el gigantismo estatal y la inter-
vencion politica en la economia, por una parte, y
dentro de este mismo plano de andlisis, de unavi-
sion de Estado orientado ala eliminacion del dua-
lismo estructural, guiado por una clase de peque-
flos empresarios, a un Estado que se autorregula
para evitar su influencia en la produccién social,
guiado por unaoligarquia. Esta perspectiva que se
levanta de la realidad socia costarricense esta
asociada alareinstalacion en el pensamiento eco-
noémico nacional de lo que antes denominamos la
utopia smithiana. Y que, paraddjicamente, si seve
en términos historicos, envuelve a proyecto so-
cialdemdcrata, dejandole en una flagrante contra-
diccién con sus raices, lo que lo obliga atomar la
viadel pragmatismo sin horizonte.

Otro enfoque de andlisis, por su parte, nos
presenta el surgimiento de una visiéon de reali-
dad social demarcada por una acumulacién de
capital social estatal que se percibe como pro-
piedad colectivanacional, en contraposicion ala
propiedad privada ahora globalizada, vision que
se confronta con la colectivista-estatista del so-
cialismo soviético por su opcién pluralista con
la incorporacién de varias clases y sectores so-
ciales. Se puede observar también en este plano
el cambio de unavisién de dependencia y supe-
ditacion econémicay politicaa Imperialismo, a
unavision de articulacion soberanay negociada
con €l capital transnacional, y el surgimiento de
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una conciencia sobre las infaustas limitaciones
del sistema democrético representativo real,
que habia sido sacralizado por €l costarricense,
generando, cuando los intereses de |os sectores
mayoritarios lo requieran, unavisién profanade
|larepresentacion politicainstitucional, amplian-
do los procedimientos y medios de representa-
cion democrética.

Lavision delarealidad social, podemos de-
Cir, pues, se harearticulado en los Ultimos afios en
torno a dos nuevas posturas polares, y la Escuela
de Antropologia 'y Sociologia ha contribuido par-
ticularmente con la constitucién y enriquecimien-
to de agquella que, de acuerdo con su fundamento
ideol dgico, se compromete con laigualdad socia
y la solidariedad.
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