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ALGUNAS CONSIDERACIONES SOBRE EL LENGUAJE
COMUN Y EL LENGUAJE TECNICO

Sergio Cordero Monge*

RESUMEN

En la primera parte de esta comunicacion repasaremos algunos aspectos en torno a la distincién entre el lenguaje
comtn y el lenguaje de especialidad, en cuanto a su componente léxico. Al final, a partir de un corpus lexicografico,
nos referimos y ejemplificamos un procedimiento comtin para la formacién de términos técnicos: la composicion

sintagmatica.
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ABSTRACT

In the first part of this work, some aspects about the distinction between ordinary language and language of
specialization, in terms of the lexical component, will be reviewed. Finally, from a lexicographic corpus, a common
procedure to form technical terms, syntagmatic composition, will be mentioned and illustrated.
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1.  Diferenciacion lexicografica segin
las variedades lingiiisticas: la
diferenciacion diatécnica.

En las vertientes tedrica y practica de la
lexicograffa se han delimitado distintos tipos
de fenémenos que influyen en las variedades
lingiifsticas. Estas tdltimas entendidas como las
diversidades de formas adoptadas por un sistema
lingiifstico, motivadas, principalmente, por
factores geogréaficos y sociales. Es el uso de la
lengua segtin situaciones, clases sociales o grupos
de diversa indole. Segin esto, y con base en la
terminologia utilizada por Coseriu, y en general
por la dialectologia, en los sistemas lingiiisticos
se encuentran diferencias diatépicas, diastraticas,
diafésicas, diaintegrativas y diatécnicas entre

otras. Como consecuencia de tales diferencias,
surgen los subcodigos o variedades del cédigo
de la lengua, los cuales poseen, entre otras
caracteristicas, un 1éxico propio que en algunos
casos se incorpora al léxico comuin o general
utilizado por la mayoria de los hablantes de una
determinada comunidad.

La diferenciacién diatépica concierne al
espacio geogréfico, la diastratica a los distintos
grupos sociales o variantes verticales, la diafdsica
a los estilos lingiiisticos segin determinadas
situaciones comunicativas, la diaintegrativa tiene
que ver con la influencia de lenguas extranjeras y
la diatécnica con los lenguajes de especialidad.

Para Ettinger (Haensch et al.:
389), desde el punto de vista lingiiistico, la
diferenciaciéon diatécnica deberia clasificarse
dentro de la diferenciacién diastratica, segun
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la estratificacion de grupos sociales. De
esta manera, y contrariamente a los criterios
argumentados por Rodriguez Diez, que veremos
mds adelante, esta realidad lingiifstica (la
diatécnica) deberia clasificarse de acuerdo con
el orden del “pensamiento” en el dominio de
los sujetos pertenecientes a diferentes grupos
sociales (dentro de los cuales se incluirian grupos
dedicados a distintas actividades) y no de acuerdo
con la “realidad de los objetos” en el dominio de
la experiencia (digamos: la técnica).

Sin embargo, continda Ettinger, por su
creciente importancia,ladiferenciaciéndiatécnica
es tratada como un tipo aparte de la diastrética.
Para este autor, la diferenciacion diatécnica es
aquella que se establece a partir de los lenguajes
de grupo llamados “tecnolectos” o “lenguajes
especializados”, cuya principal caracteristica,
agregamos, radica en uso de vocablos propios
y exclusivos de una profesién, un oficio o una
especialidad, esto es: su terminologia.

2.  Lenguaje comiin, lenguaje
especializado y tecnolecto

Cuando tratamos de acercarnos
tedéricamente a los conceptos de ‘“lenguaje
especializado” y “tecnolecto”, tenemos que los
estudiosos del tema ofrecen una gran variedad
de términos y definiciones. Encontramos, por
ejemplo:  “lengua/lenguaje  especializado”,
“lengua/lenguaje especial”, “lengua/lenguaje
de especialidad”, “lengua/lenguaje para fines
especificos”, “lengua/lenguaje profesional”,
“lengua/lenguaje cientifico-técnico”, “lenguaje
técnico”, “microlengua”, “tecnolecto”, “lenguaje
diatécnico”...

En algunos casos existe coincidencia
en cuanto al objeto definido aunque no en la
denominacion, en otros sucede lo contrario,
se denomina de la misma forma a conceptos
delimitados de manera distinta. Las muy variadas
formas de nombrar y acercarse a los conceptos
de lenguaje especializado y tecnolecto, seglin
los autores consultados (Haensch, Seco, Lerrat,
Cabré, Pichty otros) serelacionan o complementan
entre si, se contradicen unas a otras, o bien,

son usadas indistintamente como sinénimos,
tal como sucede con “lengua” y “lenguaje”,
términos utilizados como equivalentes en muchas
ocasiones. Esta ultima cuestiéon también plantea
bastantes discusiones tedricas.

Nos interesa aqui ubicar, en cuanto a
la nomenclatura y conceptualizacion, dicha
terminologia, de manera que se reconozcan
varios niveles de clasificacién ubicados en una
especie de orden jerdrquico, a saber: el nivel
del lenguaje general, el nivel de los lenguajes
especiales y el nivel de los tecnolectos.

Segtin la mayoria de los autores, hablar
de “lenguajes especializados” implica hacer
una distincion entre estos y otro denominado
“lenguaje comiin” o “lenguaje general”, el cual
se define a partir de la idea de que es el
lenguaje utilizado por una comunidad de habla
en general, con fines comunicativos generales,
de manera que los individuos puedan entenderse
mutuamente sin previo acuerdo o entrenamiento
especial.

Podemos citar una definicion, tomada de
la disciplina terminologia:

El lenguaje comun es una forma del idioma que
tiene validez en todo el territorio donde se habla
ese idioma y que es entendible por todos los que
pertenecen a ese grupo lingiiistico; se usa para el
intercambio de pensamientos de indole general, es
decir, sin una orientacion especifica dada por algtin

campo del saber (Fedor de Diego: 15).

Igualmente, Haensch (citado por Ordufia
Lépez: 18) dice que la lengua general es una
“lengua tedricamente accesible a todos los
miembros de una comunidad lingiiistica”, pero
agrega que tal lengua estd delimitada por las
restricciones que impone “el medio ambiente,
la educacion, la cultura general, la profesién y
las experiencias vitales de los sujetos hablantes”.
Opinién generalmente aceptada.

Aunque se encuentran distintas tipologias
o clasificaciones de los lenguajes especiales,
seglin diferentes puntos de vista, la mayoria
parece estar de acuerdo en establecer una clara
division entre aquellos y el lenguaje comdun.
Los lenguajes especiales son subsistemas
dependientes del lenguaje general, el cual, a su
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vez, es subsidiario para los lenguajes especiales,
de donde estos obtienen el material fonoldgico y
gramatical, y, en menor proporcion, el 1éxico.

Rodriguez Diez ofrece una clasificacion
de los lenguajes especiales, segiin la cual son
dos los factores fundamentales que intervienen
en su delimitacién: por una parte, la realidad (o
los objetos), en el dominio de la experiencia; por
otra, el pensamiento, en el dominio de los sujetos
segin los diferentes grupos sociales. Conforme
al grado de influencia de uno y otro factor, se
distinguen tres grandes grupos de lenguajes
especiales, a saber: lenguajes cientifico-técnicos,
argots y lenguajes sectoriales.

Una caracteristica sobresaliente de los
lenguajes cientifico-técnicos es el “principio
de consustancialidad cuantitativa” de su signo
lingiiistico. Esto quiere decir que el tecnicismo
posee cierta naturaleza de indivisibilidad que se
refleja en la correspondencia biunivoca entre su
significante y su significado. Pertenecen a este
tipo de lenguajes, por ejemplo, las nomenclaturas
o vocabularios especificos de cada ciencia,
técnica o disciplina. Por otra parte, el argot posee
un cardcter de signo social de acuerdo con la
funcién expresiva de la lengua, lo cual le permite
al hablante identificarse con un determinado
grupo. Dentro de este tipo se encuentran los
lenguajes esotéricos, en los que su cardcter
intencionalmente criptico es el que priva.
Finalmente, los lenguajes sectoriales participan
tanto de la propiedad de consustancialidad
cuantitativa como de la de signo social. Se ubican
en este grupo los lenguajes con un grado menor
de especializacion, entre el lenguaje comun y
el lenguaje especializado, tales como las jergas
de las profesiones u oficios que identifican
determinadas actividades sociales, sin que
exista alguna finalidad criptica. En este sentido
interpretamos a Haensch cuando se refiere a las
jergas como participantes tanto de la marcacién
diatécnica como de la marcacidn diastratica:

Tenemos conciencia de que, junto a la terminologia
técnica propiamente dicha, existe una jerga del
taller, del laboratorio, de la clinica, de la bolsa,
etc., cuyo vocabulario exhibe, a la vez, una

marcacion diatécnica (por la materia a la que se
refiere) y diastrdtica (por su valor expresivo y sus
connotaciones) (1982: 145).

Dejando de lado el referirnos a los argots,
jergas y lenguajes sectoriales, desarrollaremos
algo mds el tema de los lenguajes especiales
Ilamados cientifico-técnicos o tecnolectos.

Para Miiller, citado por Ettinger, un
tecnolecto es:

[...Jun registro lingiiistico formado a través de la
ampliacion del conocimiento o de la capacitacion
técnica, en un campo determinado de la actividad
humana, y usado por los hablantes que poseen este
conocimiento o esta capacidad total o parcial para
la comunicacion sobre esta materia (Haensch et
al.: 390).

Continda Ettinger diciendo:

El lenguaje técnico se define, pues, a partir de su
campo de aplicacion, y porello es indiferente el grupo
regional o social a que pueda pertenecer el hablante.
En el vocabulario del lenguaje técnico aparecen
expresiones que o no existen en el vocabulario de la
lengua comiin o bien han adoptado un significado

propio en la especialidad (pp. 390-391).

Otra aproximacion, similar a las anteriores,
es la de Hans R. Fluck, citado por Alicia Fedor
de Diego (1983):

Tecnolecto es el conjunto de las formas de aparicion
del idioma, que sirve para la comunicacion
especializada entre expertos de las mds diversas
dreas de la ciencia y de la técnica, de la politica y

cultura (Fedor de Diego: 16).

Entonces, en el sentido en el que lo estamos
tratando aqui, se evidencian ya claramente
algunos de los rasgos caracterizadores del
tecnolecto, que resumimos a continuacion:

1. Subsistema dependiente de la lengua
general, la cual suministra el material
fonolégico, gramatical y en menor medida
el 1éxico y semdantico.

2. Correspondencia  biunivoca  entre
significantes y significados, libre de
contradicciones, ambigiiedad o polisemia.
Se favorece la denotacién, no la
connotacion.
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3. Accesibilidad restringida a pequefios
grupos de hablantes dentro de una
comunidad lingiifstica mas amplia, aunque
sin finalidad criptica intencional.

4. El acceso a un determinado tecnolecto
depende de la ampliacion del conocimiento
o de la capacitacion técnica. Aqui ocupa
un papel preponderante la educacién
formal, generalmente en instituciones
universitarias, colegios técnicos, institutos
especiales, etc.

5. El tecnolecto estd restringido a un campo
especifico de la actividad humana, lo cual
no excluye la posibilidad de que haya
cierto grado de interdisciplinariedad entre
diferentes materias.

6. El tecnolecto puede penetrar parcialmente
en el ambito de la cotidianidad en la
medida que la tecnologia o la técnica
forme parte de la vida comtin.

Segin lo esbozado hasta ahora, podemos
delimitar los conceptos de la siguiente manera:

o Lenguaje comin o general: Conjunto de
recursos lingiiisticos comunes a todos o a
la mayoria de los hablantes de un idioma.

J Lenguaje especial: Conjunto de recursos
lingiifsticos comunes a un grupo de
hablantes. Recursos que dependen de
factores extralingiifsticos y contextuales
tales como la situacién comunicativa, la
materia, la profesion, la edad, el sexo, la
region de procedencia, la finalidad, etc.

o Tecnolecto:  Conjunto de recursos
lingiifsticos comunes a un grupo de
hablantes relacionados con una profesion
0 materia.

3.  Algunos ejemplos de creacion
léxica: composicion sintagmatica

Los lenguajes especiales no se caracterizan
unicamente por su léxico, sin embargo, una
de las propiedades mds notables del lenguaje
técnico frente al lenguaje comun se encuentra,
precisamente, en el singular cardcter distintivo
de sus elementos léxicos, en su grado de
especificidad denotativa.

Uno de los mecanismos para satisfacer
esta demanda de biunivocidad y precision
en la terminologia técnica consiste en la
creacion de términos formalmente complejos,
es decir, significantes constituidos por mas
de una “palabra” grificamente aislada entre
espacios en blanco, procedimiento conocido
como ‘“‘composicién sintagmdtica”. Se trata de
unidades léxicas complejas o términos complejos
que poseen una estructura sintagmadtica cuyo
significado o sentido se establece s6lo a partir del
conjunto completo de palabras que los forman.
Debemos tener presente que en algunos casos
se da el fenémeno de la “elipsis semadntica”
(denominacion tradicional), de manera que el
significado especifico del grupo sintagmatico
se conserva en el elemento sobreviviente una
unidad léxica compleja que ha perdido uno o
varios de sus elementos constituyentes.

Un aspecto notable de este procedimiento
de creacion léxica es su importante frecuencia de
aparicién en los tecnolectos. Maria Antonia Martin
Zorraquino y Maria Teresa Cabré hablan de:

[..Jla mayor frecuencia de ciertas clases de
procesos de formacioén [de palabras]: por ejemplo
la preferencia, en la lengua técnica frente a la
lengua comtin, por las llamadas sinapsias o sinapsis
o unidades sintagmdticas. V. gr., dcido ascérbico

(Martin Zorraquino: 323).

Este tipo de creacién léxica se justifica
por el especial cardcter semdntico biunivoco y
de especificacion de los lenguajes cientificos
y técnicos. En palabras de Juan Martinez
Marin: “su clara tendencia a presentar en los
componentes del significante los rasgos del
contenido expresado” (p. 106).

Del corpus lexicografico del campo de
la electrotecnia que hemos reunido hasta el
momento tenemos que el 55% corresponde a
entradas univerbales (algunas han sufrido el
proceso de elipsis), el 42% a entradas 1éxicas
complejas y el 3% a siglas. La estructura de las
formas léxicas complejas varia segun la clase de
palabras que la componen y segtin la relacién que
se establece entre ellas.

Para los sustantivos
estructuras de los tipos:

se encuentran
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sustantivo + sustantivo
sustantivo + adjetivo
adjetivo + sustantivo

sustantivo + preposicion + sustantivo

Para los verbos, estructuras como:

verbo+ sustantivo

verbo + preposicion + sustantivo

Ejemplos de unidades léxicas

complejas:

alicate perro

caja bréquer

tubo conduit
tubo EMT

tubo PVC

par motor
circuito impreso
circuito integrado
lampara fluorescente
tubo fluorescente
arco eléctrico
arco voltaico
barniz aislante
cable pareado
carga plena

alta tension

alto voltaje

baja tension

bajo voltaje

normalmente abierto (adjetivo)
normalmente cerrado (adjetivo)

amperimetro de gancho
amplificador de tensién
bobinado de arranque
caja de bornes

caja de distribucién
puente de diodos
puesta a tierra

armario de distribucién
balance de cargas
bobina de inductancia
bobinado de arranque
caja de bréquer

caja de registro

circuito de control
circuito de mando

circuito de potencia
colector de delgas
hacer tierra

poner en corto
poner a tierra
poner en corto
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