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TIPOLOGIA DE LOS SISTEMAS NUMERALES DE LAS
LENGUAS CHIBCHAS DE COSTA RICA

Mario Portilla

RESUMEN

Esta investigacion propone clasificar las lenguas chibchas habladas en Costa Rica segun tres
pardmetros: el tipo bdsico de numeracidn, el lugar del numeral en la frase como determinante
y la existencia de una correlacion entre el numeral y ciertas clases génericas nominales. Ade-
mas, estudia detalladamente, desde una perspectiva diacrénica, cudl pudo haber sido el tipo ba-
sico de numeracién del antepasado comin de estas lenguas.

ABSTRACT

This article proposes a classification of the Chibchan languages spoken in Costa Rica based on
three parameters: the basic type of numeration, the placement of the number in the phrase as
determiner, and the existence of a correlation between the number and certain gender classes
of nouns. Furthermore, diachronically, it speculates on possible origins of the basic type of nu-
meration in these languages.

1. Introduccion

El propésito de la presente investigacion es ofrecer una caracterizacién tipoldgica de
los sistemas numerales de las lenguas chibchas que se hablan actualmente en Costa Rica. Se
han tomado en cuenta para ello las siguientes lenguas: el guatuso, el térraba, el boruca, el ca-
bécar, el bribri, el guaimi y el bocotal.

En una posible caracterizacién tipolégica de los sistemas numerales de las lenguas
chibchas, se podrian tomar en cuenta los siguientes pardmetros:

L El tipo bdsico de los sistemas de numeracion

Este se determina por la cantidad expresada por el numeral mayor simple. Aunque teéri-
camente cualquier cantidad numeral podria constituir una base de numeracion, los tipos més co-
munes en las lenguas son los siguientes: el tetracimal de base cuatro, el quinario de base cinco,
el senario de base seis, el decimal de base diez y el vigesimal de base veinte. La tipologia corres-
pondiente a las lenguas chibchas estudiadas sera tratada ampliamente en el préximo apartado.
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11. El lugar que el numeral ocupe en la frase como determinante

Por ejemplo, si el determinante aparece antepuesto o pospuesto al nombre determina-
do, o bien, si puede aparecer en ambas colocaciones.

Las lenguas estudiadas se distribuyen de la siguiente manera:

a. con numeral antepuesto: boruca.

b. con numeral pospuesto: térraba, bribri, bocotd y guaimi.

c. con numeral antepuesto o pospuesto: guatuso y cabécar.

Una consideracién diacrénica es que, de acuerdo con lo anterior, se podria suponer
que los numerales originalmente en la familia chibcha, o por 1o menos en las lenguas de la lla-
mada rama meridional istmica de la familia a la que pertenecen todas las lenguas considera-
das con excepcion del guatuso, se colocaban pospuestos al nombre determinado. Los casos
del boruca, el guatuso y el cabécar podrian ser explicados quizds por una influencia del espa-
nol, cuyos numerales se anteponen al elemento determinado.

111. La existencia de una correlacion entre los numerales y ciertas clases genéricas
de los nombres

Con la excepcién del guatuso y del boruca, todas las demds lenguas presentan forma-
tivos de clasificadores nominales relacionados con los numerales. El andlisis de esta correla-
cién escapa, sin embargo, a los propdsitos de este trabajo. Por otra parte, es interesante sefia-
lar que, de acuerdo con Constenla (1988), la misma existencia de clasificadores nominales re-
lacionados con los numerales es una innovacién histéricamente posterior de aquellas lenguas
que la poseen.

2. Tipologia del sistema basico de numeracion

A continuacién, se considerara el primer aspecto de la caracterizacién tipoldgica pro-
puesta respecto de los numerales en las lenguas estudiadas: el tipo basico de numeracién.
Estas lenguas se agrupan en tres tipos:

2.1. Lenguas de base quinaria

Estas son el guatuso y el cabécar de Ujarras. Estas lenguas poseen numerales simples
solamente para las cantidades de uno a cinco (ver ejemplos en el apéndice 1). Para cantidades
mayores, utilizan numerales compuestos que toman como base el concepto del numeral ‘cin-
co’. Por ejemplo, en guatuso, el nimero ‘seis’ se expresa como o:tin anaka:tfa, literalmente,
‘cinco uno’, o sea, ‘cinco + uno’; y ‘siete’ se expresa como o:tin pa:unka, literalmente ‘cinco
dos’, o sea, ‘cinco + dos’.

Actualmente, en cabécar de Ujarrds, aunque existe, por supuesto, un morfema simple
para expresar el numeral ‘cinco’, cantidades superiores a este nimero, como ‘seis’, ‘siete’,
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etc., se expresan por medio de una frase que incluye el término ‘mano’. Entonces, ‘seis’ se ex-
presa como sa? huld ?étka ki ta ?€kl4, literalmente, ‘nuestra mano uno mds tener uno’, es
decir, ‘una mano mds uno’; ‘siete’ se expresa como sa? hula ?étkd ki ta bél, literalmente,
‘nuestra mano uno mas tener dos’, es decir, ‘una mano mas dos’, que es otra manera de ex-
presar ‘cinco mds dos’.

Para fines comparativos, es interesante describir como se forman los numerales
‘diez’, ‘once’, ‘quince’, ‘dieciséis’ y ‘veinte’ en ambas lenguas.

En guatuso, el nimero ‘diez’ se expresa como pakemepakeme ku:in, literalmente, ‘am-
bas manos’. En cabécar de Ujarrds, ‘diez’ se expresa de manera semejante, como sa? hula botku,
literalmente, ‘nuestra mano dos’. En ambos casos, se expresan los conceptos numéricos de 2 x 5.

El nimero ‘once’ se expresa de la misma manera en ambas lenguas: (2 x 5) + 1. En
guatuso, pakemepake:ne kuw:in anaka:tfa, literalmente, ‘ambas manos uno’ y, en cabécar de
Ujarrés, literalmente, ‘nuestra mano dos mds tener uno’.

El nimero ‘quince’, sin embargo, no se expresa exactamente de la misma forma en
ambas lenguas, a pesar de que en los dos casos se tiene como base el nimero ‘cinco’. En gua-
tuso, ‘quince’ se expresa como pake:nepakeme ku:in o:tin, literalmente, ‘ambas manos cin-
co’, es decir, (2 x 5) + 5. En cabécar de Ujarris, se expresa como sa? huld badzal, literalmen-
te, ‘nuestra mano tres’, es decir, (3 x 5).

El niimero ‘dieciséis’ presenta también, por lo anterior, ciertas diferencias. En guatu-
s0, este nimero se expresa como pakemepakeme ku:in o:tin anaka:tfa, literalmente, ‘ambas
manos cinco uno’ es decir, (2 x 5) + (5 + 1). En cabécar de Ujarrés, se expresa como sa? huld
badzal ki ta ?ékl4, literalmente, ‘nuestra mano tres més tener uno’, es decir, (3 x 5) + 1.

Por tltimo, el nimero ‘veinte’ se expresa en guatuso como pakemnepake:ne ku:in
natoki tfa: muri, literalmente, ‘ambas manos y mis pies también’, es decir, probablemente
esta frase refleje la operacién (2 x 5) + (2 x 5). En cabécar, por su parte, ‘veinte’ se expresa
como sa? huld tkél, literalmente, ‘nuestra mano cuatro’, es decir, 4 x 5.

En este punto, es importante comentar el caso especial que representa el cabécar de
Chirripé. En primer lugar, ilustra el principio tedrico de que cualquier cantidad numérica pue-
de convertirse en la base de un sistema de numeracién. Dado que el informante del cual Ber-
toglia (1983) recogid los datos reconocia el niimero siete como la cantidad numérica mayor
expresada por una forma simple, tomé este nimero como la base de numeracién. En este ca-
s0, estariamos frente a un sistema bdsico septenario. Por esta razén, por ejemplo, el nimero
ocho se expresa como hkéli ki €kla, literalmente ‘siete mas uno’.

Por otro lado, sin embargo, parece claro que este sistema de numeracién constituye
un desarrollo posterior de otros sistemas basicos de numeracién. La misma investigadora que
recopilé los datos manifiesta que su informante declaré que “las personas mayores empleaban
un sistema distinto, basado en la expresion sd hula (sic) pero subrayé el hecho de que este 1l-
timo sistema no es comun entre la gente joven de Chirripé” (Bertoglia 1983: 10). Ademads, un
andlisis de los materiales de cabécar mds antiguo permiten reconocer que las formas para los
nimeros ‘seis’ y ‘siete’, actualmente interpretados como formas numerales simples, provie-
nen en realidad de formas compuestas. Asi, por ejemplo, Lehmann en 1907 y 1908 (cf. Leh-
mann 1920) recoge los numerales ‘seis’ y ‘siete’ en cabécar de Chirrip6 de la siguiente forma:
El nimero ‘seis’ aparece como ‘skar-ki-&tka’, o sea, skél ki ?étk4, literalmente ‘cinco mds
uno’. Obviamente, de esta forma compuesta provienen los vocablos actuales de cabécar de
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Chirripé hkiétko, tkétko, sétku. ‘Siete’ aparece como ‘skar-ki-bétke’, o sea, skél ki bétku,
literalmente, ‘cinco més dos’. De esta frase provienen también las formas actuales de cabécar
de Chirrip6 hkél, tkélka, sitku.

Por ultimo, en los datos de Lehmann, la base numérica de cinco, en los niimeros del
seis al nueve, se expresa con la raiz del nimero ‘cinco’ skély no con la palabra para ‘mano’.

2.2.  Lenguas de base decimal

Estas lenguas son el térraba, el bribri y, quiza, el boruca. Estas presentan numerales
simples del uno al diez (ver apéndice 1). Es interesante notar que, en térraba, el nimero
‘diez’ se podia expresar de dos formas: como k"uo-dbob, literalmente ‘diez’ igual que en bri-
bri daboéb, literalmente ‘diez’ y como sak k"uara, literalmente ‘los dedos (de las manos o de
los pies, se supone) uno’, es decir, 1 x 10.

Los numerales mayores de ‘diez’ se expresan, en térraba y en bribri, por medio de for-
mas compuestas y de forma semejante. Por ejemplo, en térraba, el nimero ‘once’ se expresa
como sak k"uara kinfo kMuara, literalmente ‘los dedos uno mas uno’, es decir, (1 x 10) + 1.
En bribri, ‘once’ se expresa como dabéb &dzuk ki &kul, literalmente ‘diez un-conjunto mds
uno’, es decir, (1 x 10) + 1.

En térraba, ‘quince’ se expresa como sak k"uara Kinfo kMuo[Kin, literalmente, ‘los de-
dos uno mas cinco’, es decir, (1 x 10) + 5. En bribri, este nimero se expresa como dabdb éd-

“3uk ki ské&l, literalmente ‘diez un-conjunto més cinco’, es decir, (1 x 10) + 5 .

En térraba, ‘veinte’ se expresa como sak ¢uk, literalmente ‘los dedos dos’, es decir,
2 x 10. En bribri, este niimero se expresa como dabdb bodzuk, literalmente ‘diez dos-conjun-
tos’, es decir, 2 x 10.

El boruca ha conservado solamente los numerales para expresar cantidades del uno al
diez debido a su situacién de extrema obsolescencia. En los datos recogidos en el siglo XIX,
se encuentran apenas solamente los numerales del uno al ocho (cf. Quesada 1994). Por estas
razones, es arriesgado incluso hasta clasificar el sistema que presenta esta lengua con unos da-
tos tan exiguos como estos.

2.3.  Lenguas de base vigesimal

Estas son el bocotd y el guaimi. Estas lenguas presentan raices simples para los nu-
merales del uno al diez. Por ejemplo, en bocotd, el nimero ‘diez’ para la clase de objetos lar-
gos se expresa como gada-tau, literalmente, ‘diez’. En guaimi, ‘diez’ para la clase de objetos
planos es kun-haudau, literalmente también, ‘diez’.

En bocot4, ‘once’ se expresa como gada-tdu gada-de, literalmente ‘diez uno’, es de-
cir, 10 + 1. En guaimi, este nimero se expresa como kun-haudau biti kun-di, literalmente
‘diez méds uno’.

Ademads, ambas lenguas tienen una raiz simple para el nimero veinte. En bocota, es-
te nimero se expresa como gada-ri éde, literalmente ‘veinte uno’, es decir, 1 x 20. En guai-
mi, ‘veinte’ se expresa como -gre, literalmente ‘veinte’.
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La diferencia entre un sistema decimal y uno vigesimal se aprecia mejor por la ba-
se,utilizada en la formacién de las decenas. Asi, en térraba y en bribri, las decenas se forman
multiplicando sobre la base de ‘diez’. Por ejemplo, en térraba, ‘cuarenta’ se expresa como sak
bkin, es decir, 4 x 10; ‘cincuenta’ como sak [Kin, es decir, 5 x 10. Por otra parte, en bocota,
‘cuarenta’ se expresa como gada-hiri bu, es decir, 2 x 20 y ‘cincuenta’ como gada-hiri bu ga-
da-tau, es decir (2 x 20) + 10.

Es interesante sefialar, a modo de comparacién, que el cabécar, de acuerdo con los da-
tos recogidos por Lehmann en 1907, aparentemente era una lengua del tipo denominado qui-
nario-vigesimal: ‘cuarenta’ se expresaba como ‘sauak-bor’, es decir, 2 x 20 y ‘cincuenta’ co-
mo sauak-manar-zkala-moska’, o sea, segin Lehmann, ‘tres veces veinte mas la mitad de
veinte”, es decir, (3 x 20) + (20 - 10).

3 Tipologia del sistema numeral del protochibcha

Con base en la descripcién anterior, se pueden aventurar algunas consideraciones de
indole diacrdnica respecto del antecesor comun a estas lenguas chibchas.

Se puede suponer que los datos expuestos apuntan a desechar la hipétesis de que es-
tas lenguas fueran originalmente del tipo basico quinario. Una de las razones para ello es que
tanto el guatuso como el cabécar utilizan distintas estrategias para expresar numerales supe-
riores a cinco. Esta situacién se puede ilustrar con el caso del numeral ‘seis’. En guatuso, se
expresa como ‘el nimero cinco y el nimero uno; mientras que, en cabécar, se expresa como
‘nuestra mano una vez mas (tengo) el nimero uno’. Lo mismo sucede con el caso del niime-
1o ‘quince’, que, como se ha dicho, es expresado en guatuso como (2 x 5) + 5 y en cabécar
como 3 x 5.

Los textos antiguos tanto de cabécar como de guatuso dejan patente que en ambas len-
guas existfan diversas formas de expresar los numerales mayores de cinco. Para el guatuso, Leh-
mann reporta formas para ‘seis’ como ‘tome mi mano y el nimero uno de mi otra mano’. Para
el cabécar, ya se mencion la estrategia para ‘seis’ de ‘el niimero cinco mds el nimero uno’.

Por otro lado, los datos tanto de Olabarrieta de finales del siglo XVIII (Ferndandez
1892), como los datos recogidos por Thiel (1882) y, sobre todo, los de Pittier (1904) muestran
la existencia de formas simples para los numerales del seis al diez en algtn dialecto de cabé-
car. Por ejemplo, Pittier recoge las formas ‘ter-lu’ para ‘seis’ y‘dé-bop’ para diez, las cuales
tienen cognados en las demads lenguas chibchas comparadas.

Si se descarta, pues, la hipétesis de una base numeral original quinaria, queda la po-
sibilidad de que el sistema numérico haya sido o bien de base decimal o bien de base vigesi-
mal. Aunque a este respecto el autor no tiene todavia una certeza total, ciertos indicios hacen
que prefiera la hipdtesis de que el sistema era originalmente vigesimal.

Algunas consideraciones en las que se basa esta hipétesis son las siguientes:

Como se menciond, el térraba utiliza también dos estrategias para expresar el nume-
ral ‘diez’. Una es el uso de la forma simple ‘el nimero diez’, otra es la forma compuesta ‘los
dedos (de las manos) una vez’. Como se vio, los numerales superiores a ‘diez’ usan sclamen-
te como base la forma compuesta de ‘diez’. El autor supone que esta forma compuesta es un
vestigio del sistema vigesimal original.
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Ademas, es significativo que, entre ninguna de las lenguas que presentan numerales
simples del uno al diez (térraba, bribri, boruca, bocotd y guaimi), se hallen cognados para los
nimeros ‘ocho’ y ‘nueve’.

Por otro lado, si se parte de un sistema vigesimal como el del bocotd, por ejemplo, se
podria explicar mas facilmente la aparicién de las metaforas relacionadas con los dedos, las
manos y los pies que ocurren en estas lenguas para expresar los numerales. Si veinte es la ba-
se original y esta base se relaciona con el cuerpo como totalidad, entonces puede ocurrir que
‘veinte’ sea ‘los dos pies dos veces’ como reporta Lehmann para el cabécar, o que ‘diez’ sea
‘los dedos (de las manos o de los pies) una vez’ como en térraba, o que ‘cinco’ sea ‘una ma-
no’ como en cabécar. Precisamente, Lehmann reporta la forma ‘saba @gela’ (&kala) con el sig-
nificado de ‘nuestro cuerpo’ para expresar también el nimero veinte en cabécar.

Igualmente, se podria hasta pensar que la anterior frase cabécar estd relacionada con
las raices simples del numeral ‘veinte’ tanto del bocota -hiri, como del guaimi -gre.

No hay que olvidar, ademds, que un sistema originalmente vigesimal pero no quina-
rio, es decir, como el del bocota o del guaimi, puede tomar naturalmente una subbase diez por
ser la mitad de veinte para formar los numerales entre las decenas. Ello explicaria la similitud
en la formacién del nimero ‘once’ que existe, por ejemplo, entre el guaimi kun-haudau biti
kun-di y el térraba sak kMuara kinfo k"uard, expresados como 10 + 1.

4. Conclusiones

Al pertenecer todas las lenguas indigenas de Costa Rica a la misma familia chibcha
es posible considerar los diferentes tipos de sistema numeral desde una perspectiva diacréni-
ca. Asi, pues, el andlisis de los datos presentado antes permite suponer, con bastante certeza,
que el antepasado comiin a todas estas variedades no era de tipo quinario. Esto quiere decir
que tanto el cabécar de Ujarrds como el guatuso representan una innovacién tipoldgica al pre-
sentar un tipo numérico quinario. Como se ha dicho, el sistema septenario representado por el
cabécar de Chirripé constituye ya un desarrollo posterior desde el sistema quinario original
del cabécar.

Con menos certeza, se supone que el sistema numérico decimal del térraba, el bribri
y el boruca constituye una modificacién posterior de un sistema numérico vigesimal origi-
nal. Sin embargo, existen dos razones fundamentales para sostener esta consideracién: pri-
mero, que el térraba presenta dos estrategias diferentes para la formacién del numeral ‘diez’
y que una de ellas, la compuesta, puede considerarse un vestigio de un sistema vigesimal ori-
ginal. Y, segundo, que los numerales ‘ocho’ y ‘nueve’ no encuentran cognados entre ningu-
na de las lenguas que presenta numerales simples del uno al diez (térraba, bribri, boruca, bo-
cotd y guaimi).

Finalmente, se considera que el sistema vigesimal del bocotd y del guaimi represen-
ta mejor la posible situacién original del protochibcha o, por lo menos, del antepasado co-
mun que dio origen a las variedades de la denominada rama meridional istmica de la fami-
lia chibcha.
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Notas

1. Los datos para la clasificacion han sido tomados de las siguientes fuentes: Bertoglia 1983 (cabécar),
Constenla 1975 (guatuso), Ferndndez 1892 (cabécar, térraba), Gunn 1980 (guaimi), Lehmann 1920 (gua-
tuso, térraba, cabécar, bribri), Margery 1982 (bribri), Pittier 1882 (térraba, cabécar), Quesada 1995 (bo-
ruca), Solis 1989 (bocotd), Thiel 1882 (térraba, cabécar).
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Térraba
khua-ra
-bd

-mia

-bkin

-fKin

-tér

-kok

-kuon

-fkéb

k"uo-dbab,
sak kMuara

Cabécar U.
v¢kla,vétka
bél

badzal

tk¢l
skél

sd? huld ?étka
ki ta ?ékla

sa? hula ?étka
ki ta bol

sa? huld ?étkd
ki ta badsdl

sa? hula ?étka
ki ta tkél

sa? hula bétko

Cabécar C.
?¢kla,?étkd
bél

bads4l

hkil,tkilka,
tkitko

hkél tkélka,
sitko

hkiétko, tkétko,
sétko

hkéli, tkéli,
sotko

hkéli Ki ékla
hkéli ki bol

hkéli ki
badzdl

Apéndice 1
Lista de numerales de las lenguas chibchas de Costa Rica

Bribri

¢kol, ét

bol, bitk
badzal, badzat

tKil

skel

térol

kil

dabob

Bocota
gada-de,-éde
-bt, -u

-béi

-baga

-tiga

-terége

-guge

-haba

-diga

gada-tau

Boruca
&ive, 6B
bk

mar

baxkan

JiJkan

tésan

kux, kixk
éxtar, (kixtan)
kixtan éxkux

téxkux,
kré[tan,
burk kix

Guatuso
anaka:fja
pa:unka
porikiiri

pakeki:ri

otin

oitin anak:tfa

oitin paiunka

ot porikiri

oitin patkekizri

pake:ne pake:ne
kuin

Guaimi

kun-di

-mau

-bogau

-rike

-ti

-kiki

-kuo

-inkon

kun-haudau
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Térraba

sak kPuard
kinfoktuara

sak kPuard
kinfo k"uobd

sak khuard
kinfo k"uo [Kin

sak kPuara

kinfo khuoter

sak ¢ok

sak bkin

sak [Kin

Cabécar U.

sa? hula bétko
ki ta ?ékla

sa? hula bétko
ki ta bol
sa? hula

badz4l

sar? hula
badsdl
ki ta ?ékla

sa? huld tkél

Cabécar C.

hkéli Ki hkil

hkéli ki hkél

‘sauak-bor’

‘sauak-manar-
xkala-moska’

Bribri

dabéb édzuk
ki &kol

dabéb édzuk
ki bol

dabob &dzuk
ki skél
dabgb édzuk

ki térol

dabéb bodzuk

dabéb tkidzuk

Bocota Boruca

gada-tdu gada-
de

gada-tdau godé-
bu

gada-tau gada-
tiga
gada-tdu gada-

terége

gada-ri éde

gada-hiri’bu

gada-hiri“bu
gada-tdu

Guatuso

pake:nepake:ne
ku:in anaka:tja

pake:nepake:ne
ku:in pawunka

pake:nepake:ne
ku:in o:tin

pake:nepake:ne
ku:in otin
anaka:f]’a

pake:nepake:ne
kw:in natoki
tfa: muri

Guaimi

kun-haudau
biti kun-di

-gre
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