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EL PASO DEL LATIN AL ROMANCE Y FIJACION ESCRITA DE ESTE

Manuel A. Quirés R.

ABSTRACT

This article treats the general typological differences between Classic Latin and Vulgar Latin/Romance
Languages, the VL roots of the Romance languages and dated and substantiated linguistic changes
occurring during the transition from Vulgar Latin to Romance. It also suggests the initial moments of
Romance consolidation resulting from the writing of the first texts. Between Latin and Romance there
is historical continuity. However it remains and enigma exactly when and how the transition from one
to the other took place. Nevertheless there is a moment when Latin becomes Romance and the first links

are attested by glosses.

El paso del latin al romance.

1. Introduccién: aspecto tedrico sobre la estruc-
tura del latin culto / latin vulgar-lenguas
romances.

Las diferencias tipoldgicas entre el latin culto
(escrito), por una parte, y el latin vulgar (oral)-
lenguas romances (metodolégicamente, conviene
més el concepto de “variedades romances”), por la
otra, se manifiestan, en modo relativo, segin un
proceso muchas veces ciclico, en la estructura
sintdctica (morfemas gramaticales unidos) del pri-
mero, en contraposicién a la analitica (morfemas
gramaticales desunidos) de los segundos; y en el
aspecto conservador de aquél, en contraste con el
renovador de éstos. (Con todo, no debe exagerarse la
oposicién ‘“analitico-sintético”, pues la
participacién es reciproca: existen lenguas sintéticas
con caracteristicas analiticas, y viceversa).

2. La herencia del latin vulgar en las variedades
romances.

En términos generales, ;qué les transmite el latin
vulgar alos romances? la contraposicién parangona-
da de la estructura del latin culto con la del latin
vulgar-variedades romances, arroja como resultado
un proceso mds sencillo de los segundos, que se
revela, entre otros, en los siguientes aspectos: siste-
ma vocdélico cuantitativo, reduccién de las declina-
ciones, pérdida de algunos casos, como consecuen-
cia de lo cual, incremento del sistema preposicional

para fortalecer las relaciones sinticticas, aparicién
del articulo, distinta formacién pronominal,
absorcidn, por los otros dos géneros, del género
neutro, empleo de particulas para la adjetivacion
comparativa, invenciones, esciciones, analogias,
mayor empleo de verbos auxiliares para la
formacién de perifrasis y el uso de un Iéxico diferen-
ciado del que conformd el latin clasico; ampliacién
semdntica 0 cambio semantico en muchas veces;
abundancia de adverbios y preposiciones; un orden
“légico” en la distribucion de las oraciones y de los
modificados respecto a los modificantes.

3. Algunos aspectos del latin clasico sin
herencia en las variedades romances.

Dado que el latin clasico incide mucho menos en
la formacién de los romances que el latin vulgar,
existen muchos aspectos “clasicos” que no entraron
a constituir parte del caudal roménico: el sistema
declinativo completo, la calidad vocélica, los adjeti-
vos comparativos, excepto los cultos, los deponen-
tes, el supino, los participios futuros de la voz activa
y pasiva, las oraciones con ut y cum, las distintas
maneras de elaboracién de las oraciones finales, las
oraciones de acusativo e infinitivo, el ablativo abso-
luto y bastante vocabulario, incluso, con variaciones
semaénticas.

4. El cambio lingiiistico del latin vulgar al
romance.

El latin de donde proceden las lenguas romances
era empleado, en el “Imperium Romanum” por toda
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clase de personas, incluidas las cultas y de mejor
posicién social; con todo, el latin que hablaba a
diario un patricio culto no podia ser del todo similar
al del habitante, sin cultura ni educacion, de los bajos
fondos, o al del militar rudo y salvaje.

El latin vulgar, sin excluir sus particularidades
diatdpicas y diastraticas, posee una estructura mas o
menos homogénea, pero no unica; de donde sus
divergencias dialectales en el plano vertical y hori-
zontal.

Asi como entre el indoeuropeo y el latin no se dio
ninguna descontinuidad, entre éste y los romances
tampoco, de modo que el latin vulgar es un estado de
transicién.

Las lenguasromances han de verse més bienen la
calidad del latin usado y como producto del “cambio
lingiiistico”, que afectd, principalmente, las lenguas
en su aspecto oral; no obstante la quietud aparente de
éstas, estdn en un constante movimiento en todo el
sistema estructural y léxico. El vocabulario es el
mayor afectado por la accién de los préstamos (de
sustrato, adstrasto y superestrato) de las lenguas
circundantes sobre el estrato, o elemento autéctono.

El cambio lingiiistico suministra la explicacién
esencial para comprender c6mo el indoeuropeo se
transformé en sanscrito, griego, itilico, germéanico,
eslavo..., y el “itdlico” en “latin”, que, en un movi-
miento centrifugo/centripeto engendré las varieda-
des roménicas en un proceso directo y continuo, el
cual es explicado por el “método histérico compara-
tivo” y por el de la “reconstruccién interna”. Desde
sus origenes, dificiles de precisar, los distintos
romances han experimentado la accién cambiante,
aunque frenada, algunas veces mas, otras menos, por
la lengua escrita, principalmente literaria, y por la
escuela, en su mas amplio sentido.

5. (Cuando se opero el paso del latin vulgar al
romance?

(Mis que de “paso”, conviene expresar el concep-
to de “transformacién’).

iHe aqui una pregunta con s6lo respuestas apro-
ximadas, pues los dialectos y lenguas no poseen
principio ni término fijos ni exactos! ...“existe una
continuidad ininterrumpida entre la lengua extendi-
da a través de todo el Imperio por comerciantes,
legionarios y colonos romanos y los actuales dialec-
tos romances. En el curso de estos dos mil afios,
aproximadamente, nunca una generacion ha tenido
la conciencia o la intencién de hablar un idioma
diferente del de sus padres y antepasados”..., se
expresa Helmut Liidtke (1). Natalino Sapegno, (2)

tomando como ejemplo su romance materno, el
italiano, escribe: ...“el italiano no es otra cosa sino el
antiguo latin, segun se fue elaborando y transfigu-
rando poco a poco en uso hablado a través de los
siglos; aquel latin del cual, en rigor, deriva una parte
tan considerable del 1éxico y de la morfologia italia-
nas”... Luego, tal autor, pasa a diferenciar el “latin
literario” (el “de los grandes escritores”™) del “latin
hablado” (el vulgar): ambos “no son, naturalmente,
dos lenguas distintas entre si”..., pues se dan... “fre-
cuentes interferencias reciprocas”... Aunque no se
deba exagerar la oposicién “clasico/vulgar”, lo cier-
to es que las variedades neolatinas continian el latin
hablado por todos:

Straka y Meillet fijan el siglo III comola épocaen
que desaparecié el latin vulgar (el latin clédsico
continia una linea perdurable hasta nuestros dias),
pues a partir de tal siglo se nota un proceso de
diferenciacién en cada provincia imperial.

El citado Liidtke y otros romanistas consideran
que el 476, afio de la Caida del Imperio Romano de
Occidente, marca s6lo unafecha de referencia, dado
que las implicaciones politicas y sociales repercuten
en lo educativo y cultural, los cuales, a su vez,
influyen en lo idiomético. Anterior a la cita prece-
dente de Liidtke, éste se habia formulado una pre-
gunta similar a la expresada por mi, aunque indirecta
y negativamente:... “Los profanos (aunque no sélo
éstos) formulan generalmente el problema del
proceso simplemente de esta forma: “Hasta cudndo
se ha hablado latin y desde cuando es el latin una
lengua muerta’. Continia Liidtke: “Por muy razona-
ble que pueda parecer esta pregunta, es absurda.
Implica que el latin ha desaparecido, del mismo
modo que han desaparecido el galo o el etrusco”
3)...

En el paso de la época antigua a la medieval no se
da una ruptura en la continuidad histérica, cultural y
lingiiistica: el latin vulgar sigue su cauce natural en
el protorromance, que desemboca en el romance, y el
latin escrito encuentra su continuacién en el latin
medieval, como una lengua de letrados, en una
cultura en que casi sélo la Iglesia Catdlica aparece
como solista. Hay un periodo medieval en que la
literatura y la cultura “superior” se expresan en latin,
y lo oral en romance, germénico, etc.

Como efecto, casi concomitante con la Caida del
Imperio Romano de Occidente, y de todo lo inheren-
te, comienza a rezonar un nuevo nombre: ROMA-
NIA (sustituida luego por otras denominaciones,
cuando surjan las naciones europeas: Hispania, Ita-
lia, Lusitania, Helvetia, Frantia)... como heredera
directa de Roma y como abreviacién de “Imperium
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Romanum” o de “Orbis Romanus” y contrapartida a
Graecia, Britannia, Germania, Barbaria...

El término aparece en la época de Constantino;
luego, en el siglo V, es empleado por Paulo Orosio,
primer historiador del cristianismo: ...”ut vulgariter
loquar, Gothia quod Romania fuisset”...; y es usado
en un poema por Venancio Fortunato:

“Hinc cui Barbaries, illinc Romania plaudit:
diversis linguis laus sonat una uiri”...

(Para aquél a quien aplauden a la vez los bérbaros y la Romania,
resuena, en varias lenguas, una sola alabanza).

Gastéon Paris le atribuye a “romanus” una
designacion politica y lingiiistica: “Le Romanus est
I’habitant, parlant latin, d’une partie quelconque de
I’empire” (4). Tagliavini escribe: “Romani es el
nombre que se dan los que hablan latin (0, mejor
dicho, quienes hablan la romana lingua ante los
barbaros, en adelante dominadores™). E.R. Curtius
(5) manifiesta que “roménico” es la denominacién
medieval para el idioma hablado, que se contrapone
al latin, idioma de gente letrada, comunidad cultural
existente en la Edad Media, la cual s6lo fue rota a
partir de 1300, cuando los paises de hablas romances
comienzan a diferenciarse en lengua y cultura.

Actualmente, los adjetivos “romance” y
“roménica” todavia resuenan para indicar las moda-
lidades idiométicas procedentes, directamente, del
latin vulgar, y no mediante el provenzal, “langue
romane” por excelencia, segin lo proclamado por
Frangois Raynouard; no asi el sustantivo “Roma-
nia”, el cual fue sustituido por el de Espafia, Portugal
(Catalufia), Francia (Provenza), Italia, Suiza,
Bélgica, Rumania, América Latina
(Hispanoamérica)... Todos constituyen la ROMA-
NIA, un derivado del glorioso nombre de ROMA.

Philippe Wolff fija el afio 600 como fecha apro-
ximada de la fragmentacién latina hacia laromanica.

Ferdinand Lot hace ver cémo en el siglo XI yano
se hablaba latino sino romance.

Walther von Wartburg le da una gran importancia
a la “Volkerwanderung” (Transmigracién de los
pueblos o Invasion de los germanos), por cuya
accién, principalmente militar, muchos elementos
de las lenguas germdnicas, sobre todo del aleman,
quedan fundidosen el latin-romance de los siglos VI,
VII, VIII y IX, mediante una serie de “transferencias,
ante todo, léxicas y fonéticas.

Viscardi (6) habla de “moti di reazioni” contra la
“immutabilita del latino” por la ...”rigorosa conser-
vativita della tradizione custodita dalla scuola” ...
explica el “purismo della tradizione latina nel medio

evo”. Tales movimientos “condurrano al trionfo
delle lingue volgari anche per I'uso letterario”...
...“ad opera di determinati personaggi:
nell’ambiente merovingio, ad esempio, dei secoli VI
eVir...

Por esta misma época, en el 675, Pirenne, Toyn-
bee y Curtius ponen el inicio de la época moderna:...
“Ese nuevo mundo est4 profundamente separado del
antiguo, y sin embargo “fundido” con €l “por una
continuidad y un recuerdo histéricos conscientes”...
Para Curtius, lo esencial es que la sustancia cultural
de la Antigiiedad nunca desapareci6 y que por esta
época el dualismo LACIO/ROMA se expresa asi:
por el primer nombre, la lengua latina: lingua latina;
por el segundo, la lengua roménica: lingua romana,
en contraposicién a la “lingua barbara”. Desde la
perspectiva lingiiistica. Curtius (7) y H.F. Miiller
afirman que hasta el siglo VIII se habl6 latin vulgar.

Liidtke (8) manifiesta que...romanisch... es “die
Volksprache in den rom. Lindern nach 800 n Chr.”,
y que “die Volksprache bis 800 wird als lateinisch
bezeichnet”...; con lo cual colocael 800 como afio de
referencia. Antes de este afio, la lengua vulgar es
latin; después, roménico.

Segiin los filélogos clésicos, abanderados por
Schuchardt, las dnicas fuentes mas 0 menos seguras
para conocer una lengua en sus etapas iniciales, son
los documentos escritos. Precisamente, en el 813 se
pisa terreno firme y seguro: se celebran en Francia
dos concilios: el de Reims y el de Tours; y en
Alemania, el de Maguncia. El primero estipula la
predicacién en la lengua vulgar (el romance); el
segundo, en el Canon 17, manda traducir los sermo-
nes cristianos en la rustica romana lingua (como se
habia visto, término opuesto a lingua latina) asi:
...”Et quislibet episcopus habeat homelias™ ...”et ut
easdem homelias quisque aperte transferre studeatin
rusticam romanam linguam aut theotiscam, quo
facilius cuncti possint intelligere quae dicuntur” (9).
(;Yano tiene ningun sentido ni provecho predicar en
latin!, jsi el pueblo no estd en condiciones de com-
prenderlo!) ;Razén? Precisamente, la presencia de
un analfabetismo bastante generalizado por la falta
de asistencia a las escuelas, sitios en donde se estu-
diaba y aprendia la “grammatica”, o sea, el latin
“immobile e immutabile, nei secoli, il latino perpe-
tuo e non corruttibile”... (10).

El tercero, en el Canon 25, hace referencia directa
al “vulgus” (los legos), el cual ya no comprendia las
prédicas en latin.

De las estipulaciones canénicas emanadas del
seno de la Iglesia se desprende el interés que el
Cristianismo mostré por los vulgares (los roman-
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ces), inclusive germanicos, para que el pueblo (ile-
trado) pudiera comprender el mensaje evangélico.
Pero, en otro orden de cosas, fue la misma Iglesia de
Roma, que, con una intencién universal (unitaria)
geogréfica y cultural, se apropia del latin (otrora, un
idioma pagano). Esto tiene lugar durante el Renaci-
miento Carolingio, una vez que la casta sacerdotal
somete bajo su dominio al estado; entonces el latin
pasa a ser también la lengua eclesiastica del occi-
dente, y como los eclesidsticos son casi las tnicas
personas estudiosas, el latin culto se convierte en el
idioma de gente letrada (los clérigos). La naciente y
creciente cultura roménico-germénica (incluso la
eslava) sera constantemente influenciada por él.

Con las glosas medievales se comienza a ser
patente el bilingiiismo: latin-romance.

En el 842 se escribid el primer texto en “romance”
(en una especie de francés antiguo) seguido por la
respectiva traduccién en una especie de aleméan
antiguo; el hecho histérico, especie de crénica
periodistica, est4 en latin medieval diplomatico: son
los “Juramentos de Estrasburgo” (con todo, un hecho
asilado por haber sido escrito por un clérigo cimen-
tado en la tradicidn literaria del latin; por lo que su
lengua, a decir de A. Viscardi, es una “lingua rego-
lata” por una “grammatica”).

La redaccion de textos supone una cierta madu-
rez, por lo demaés tardia, en el uso “escrito” de una
lengua. Tanto es asi que para los fil6logos romanicos
no basta el procedimiento de los filélogos clasicos,
pues las formas del latin vulgar pueden ser recons-
truidas con datos roménicos actuales mediante la
aplicacién del “Método histérico comparativo” y el
de la “Reconstruccién interna”, ambos aptos para
“reconstruir” hechos lingiiisticos diacrénicos.

El mévil esencial de la reforma de Carlomagno
era colocar el mal latin en un buen carril. Pero su
fracaso se debid a que también esta vez se cumplia el
destino histdrico inherente a toda lengua oral.

El lapso entre el siglo V al X, sobre todo, el
comprendido entre los merovingios y carolingios en
Francia, y el de los visigodos en Espaiia es el mas
seguro en lo referente al surgimiento de las varieda-
des romaénicas a partir del latin vulgar; repito: en un
proceso lento, continuo y firme; de hecho, durante
tales acontecimientos histéricos se acelera la
“disgregacién” de la unidad cultural y lingiiistica,
con tanto celo propagada por Roma. Con referencia
especifica a Hispania, Rafael Lapesa titula el
Capitulo IV de su Historia de la lengua espariola
bajo la denominacién “Transicién del latin al roman-
ce. Epoca visigoda”, con lo cual deja suponer que el
pasodellatin al romance tuvo lugar, debido, més que

nada, a la arremetida de los germanos, en el periodo
visigdtico, que se extiende del 414 al 711, afio de la
invasién 4rabe. Poco tiempo después, el romance
visigético usado por los cristianos que viven en un
medio cultural drabe, se convierte en el mozarabe.

B.E. Vidos (11) pone el siglo IX como fecha
limite:... En el siglo IX era un hecho indudable que
en diversos paises romanizados de Occidente se
hablaba romance, pero esto se hizo un hecho cons-
ciente mas pronto (cuando més en 813) en el clima
cultural romano-germanico del reino de los francos
que en Italia 0 en Hispania. Por esto no tiene ninguna
importancia que el primer texto escrito en romance
aparezca en Francia en el siglo IX; en Italia y Esparia
en el X; en Provenza y Portugal en el siglo XI, yaque
en todos estos paises se hablaba romance en el siglo
IX”.

En todo caso, siguiendo a un autor, es de suponer
que hacia el afio 1000 los diversos romances occi-
dentales hayan adquirido una estructura propia y
distintiva, que los hacia diferentes de las del mismo
latin.

6. Causas y efectos idiomaticos de la evolucion
-del latin en romance.

Causas

(Coémo seoperd la transformacién del latin vulgar
en los distintos dialectos romances (pues todavia no
se puede hablar de lenguas romances, en el sentido
modemo). Estas florecerdn en el momento oportuno,
cuando asi lo permitan los factores politicos, cultu-
rales y lingiiisticos.

La evolucién del latin vulgar hacia el neolatin se
operé en forma paulatina, aunque habrd habido
momentos en que fue acelerada, cuando la
alfabetizacién se encontraba relegada sélo en los
monasterios, y cuando el proceso comunicativo de
un lugar a otro era casi inexistente.

Los factores que propiciaron la evolucién son de
dos tipos: internos y externos: entre los primeros se
encuentran las innovaciones estructurales inheren-
tes a todo sistema de lengua: diferenciacién funcio-
nal (W.v. Wartburg), ley de la especializacion
(Breal), factores estilisticos de expresividad (Bally).
Entre los segundos, se encuentran los aspectos
histéricos y culturales (Meyer Liibke, Karl Vossler,
W.v.vonWartburg) y las nuevas necesidades expre-
sivas debidas al cristianismo (E. Coseriu). Estos
factores fueron atizados por varios aspectos: el co-
lapso material, seguido por el cultural y espiritual,
del Imperio Romano; las influencias lingiiisticas de



QUIROS: El paso del latin al romance... 71

los sustratos sobre el estrato; el tipo de latin impor-
tado en las distintas regiones imperiales; 1a época y
el modo de efectuarse la romanizacién y su efecto
inmediato, la latinizacién; la clase de gente, con
cultura o sin ésta, que import6 y propagé el latin; la
cercania o alejamiento de la “Urbs” y demds centros
urbanos; el grado de cohesion, resistencia y cultura
de la sociedad receptora y asimiladora del latin; el
sistema escolar y comunicativo de tal sociedad; la
permanencia de lalengua en la ciudad o en el campo;
el tréfico comercial y sus vias de acceso; las futuras
diécesis y conventos juridicos; las invasiones y
migraciones posteriores de los germanos; causas que
han sido explicadas por diversas teorias, entre otras,
la cronoldgica, la clasista, la centrifuga y la del
sustrato.

Segiin mi opinién, todas las causas anteriores,
internas o externas, habran contribuido, cual mas
cual menos, con la diversificacién lingiiistica en un
movimiento centrifugo, en favor de los regionalis-
mos, contra la relativa unidad y coherencia interna
del latin vulgar, y, sobre todo, del clésico.

B.E. Vidos acota: ...”a consecuencia de los acon-
tecimientos histéricos, la potencia de Roma se va
debilitando y con ella el prestigio de la lengua
literaria, la separacién entre latin clasico y latin
hablado disminuye, el latin se democratiza a lo largo
del tiempo, es decir, se romaniza, y los vulgarismos
(romanismos) se desenvuelven cada vez més libre-
mente. Después de la caida del Imperio Romano,
estoesenelsiglo V,laseparacién se hace aiin menor,
y la oposicién entre urbanitas y rusticitas, entre
unidad y diferenciacién, entre latin culto y latin
popular, fue eliminada definitivamente a beneficio
de este tltimo, que durante tantos siglos se habia
visto privado de desarrollarse, y de esta manera
qued6 libre el camino para la formacién de las
lenguas romances”... (12) ...Continia Vidos:
... cuando en el siglo VIII, a causa del renacimiento
carolingio, la separacién entre latin culto y latin
popular ya desarrollado en romance volvié a acen-
tuarse, pero artificialmente y desde el exterior, esta
intervencién significé en 813 la muerte del latin
culto y el nacimiento del romdnico”...; ...”la
evolucién natural de las cosas trae consigo que la
unidad del latin se hayaroto, y su diferenciacion... se
haya visto favorecida. Laromanizacién, el substrato,
el superestrato, las comunicaciones, el cristianismo,
los factores politicos, culturales y social-estilisticos
colaboraron todos en esta direccién”... (13).

Las circunstancias precedentes fueron también
apoyadas por las actitudes psicolégicas y sociales,
las cuales engendraron leyes fonéticas universales y

diversos fenémenos fonéticos particulares inheren-
tes al cambio lingiiistico.

Efectos

Fonéticamente, los efectos operados en la
transformacién del latin al romance se manifestaron
en palatalizaciones, sonorizaciones, fricatizaciones,
simplificaciones, geminaciones, aféresis, sincopas
proténicas y posténicas, vocalizaciones, consonan-
tizaciones, atracciones, debidas sobre todo a la yod,
aperturas, cierres, apécopes, desaparicién de conso-
nantes y otros més.

Las modificaciones fonéticas romanicas particu-
lares se presentan bajo asimilaciones vocilicas o
consonanticas, disimilaciones, metatesis sencilla o
trasposicién, metétesis reciproca o permutacion;
adicién de sonidos, prétesis, epéntesis, paragoge, y
por la analogia, fenémeno que interviene como un
proceso regulador en favor de la uniformidad, pero
que también a veces es perturbador, dadas la seme-
janza y asociaciones de los elementos idiomaticos.
Todas estas transformaciones y modificaciones son
objeto de estudio de la lingiiistica histérica para lo
general, y de la gramdtica histdrica, si se trata de una
lengua en particular.

7. Ejemplificacion, en tres romances, sobre el
cambio del latin vulgar.

Seguidamente, como ejemplo del cambio opera-
doen el latin vulgar, presentd una oracién estructura
en latin culto, latin vulgar, espafiol, francés e italia-
no, sélo para observar, comparativamente, algunas
diferencias morfol6gicas y 1éxicas. (Todo el vocabu-
lario es de procedencia latina):

Latin culto: “pater fi-li-o cultrum dedit”.

Latin vulgar: “ille pater diau(it) cultellu(m) ad
illu(m) fi-lin(m)”.

Espariol: “el padre le dio un cuchillo a su hijo”.

Francés: “le pere a donné un couteau a son fils”.

Italiano: “il padre ha dado un coltello al suo
figlio”.

Larelacién del latin escrito es sincrénica y conco-
mitante con el latin oral. El primero presenta desi-
nencias nominalesy verbalesclaras y precisas, porlo
cual, tolera un desorden aparente en la estructura
sintdctica, sin afectar el significado de los casos y de
los verbos, lo cual hace innecesario el empleo profu-
so de preposiciones.

En el latin vulgar aparece el articulo y més par-
ticulas indeclinables, por el desgaste de los casos.
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En el plano 1éxico, “cultellum” es el diminutivo de figlio
“cultrum”, “cuchillo’. fiu
Los romances contimian un modelo heredado del
latin vulgar: articulos, preposiciones, disminucién folium, _ii folia(n)
de los casos, diminutivos, caracteristicas fonéticas, folha
y, paraevitar confusiones, un orden sintictico 16gico hoja
y ordenado. fulla
{En seguida, presento una ejemplificacién 1éxica, folha
en donde la forma clésica sirve sélo para ilustrar feuille
mejor!: foglia
foaie
Latin clésico latin vulgar romances
ignis, -is focu(m)
(Nom. y fogo
gen. sing.) (Ac. sing.) (Portugués, fuego
castellano, foc
catalin fuec
provenzal feu
francés fuoco
italiano foc
rumano
iecur, -oris ficati(m)
Auris, -is > figado
auriculam > oricla (m) orelha higadc
oreja fetge
orella fege
orelha foie
oreille fegato
orecchia ficat
ureche
nox, noctis nocte(m)
culter, -tri cultellu(m) noite
cuchillo noche
nit
couteau noit
coltello nuit
cutit notte
noapte
equus, -i caballu(m)
cavallo pater, patris patre(m)
caballo padre
cavall padre
cavall pare
cheval paire
caballo pere
cal padre
filius, -ii fi-liu(m) vi-ne-a, -ae vi-nia(m)
filho vinha
hijo vifia
fill vinya
filho vinha

fils vigne
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vigna
vie
facgre facér(e)
fazer
hacer
fer
faire
faire
fare
a face
posse poter(e)
poder
poder
poder
poder
pouvoir
potere
a putea

Se observa, en los ejemplos precedentes, la
diferenciacién roménica con respecto al latin, inclu-
so vulgar: ...”una degeneracién de las normas pres-
criptivas, asi como alteraciones radicales e
importantisimas en la lengua hablada. Al fin, aque-
llas modificaciones fueron reconocidas cuando sur-
gieron en forma escrita las lenguas neorroménicas,
y, con ellas, una nueva conciencia lingiiistica. Alli
donde antes habia una linea divisoria entre latin
correcto eincorrecto se oponiaahora el mismolatin,
lengua semiartificial pero todavia viva del estudio y
la religién, a los dialectos verndculos hablados por
los campesinos, el roman, romance o volgare,...”
“..Pero el proceso de admisién de estas nuevas
lenguas a una categoria parecida a la igualdad fue
lento”... (Mario A. Pei), jy ya por el afio 1000 es la
aparicién de las Glosas Emilianenses, primer texto
conocido hispanorromanico!...

I Fijacién escrita de algunas lenguas europeas,
incluidas las romances.

1. Primeros documentos romanicos.

Latransformacién del latin vulgar enromance fue
primero oral. Tal transformacién no significa, nece-
sariamente, la fijacion por escrito. Debido a la clara
presencia del latin medieval, continuador inmediato
de la tradicién del latin clasico, el proceso de la
escritura de documentos y textos en romance fue
mucho més lento que en otras lenguas europeas.

...”El romano sigue sirviéndose por largo tiempo de
un latin mas o menos corrompido, que le ofrece un
punto de partida para penetrar en la latinidad correc-
ta. El germano, en cambio, tiene que aprenderel latin
como idioma extrafio, desde los primeros rudimen-
tos”...; ...”La proximidad entre la lengua vulgar y el
latin persiste a lo largo de la historia lingiiistica
roménica”, acota Ernst Robert Curtius (14). Por eso
las lenguas romances tardan més en dar sus frutos
literarios. (Inclusive, el rumano no comenzd a tener
tradicién escrita sino después de la Reforma Protes-
tante del siglo XV).

Las primeras lenguas europeas que comenzaron a
tener tradicién escrita fueron el gético, con la Biblia
de Wiilfilas (mitad del siglo IV) y el irlandés; luego
sigue el celta. El inglés, el aleméan y las lenguas
escandinavas se comenzaron a redactar hacia finales
del siglo VIII. Una resolucién del Sinodo de Franc-
fort, del 784, dice: “ut nullus credat, quod nonnisi in
tribus linguis (esto es: en hebreo, griego y latin) Deus
orandus sit, quia in omni lingua Deus adoratur et
homo exauditur, siiusta petierit”, traducido después,
con orgullo germénico, en el primer libro de poesia
en alemdn, el Libro de los Evangelios, de Otfrido,
asi: “Wanana sculun Frankon / sinon thaz biwankon,
ni sie in frenkisgon beginnen / sie gotes lob singen?

Entre 860 y 870 se inicia el eslavo con el antiguo
biilgaro, que fungié como eslavo eclesidstico en
Bulgaria, Checoslovaquia, Ucrania y Rusia. Poco
después, el antiguo eslavo eclesidstico fue reempla-
zado por las lenguas eslavas, cuyo proceso de escri-
tura se formd a partir de los dialectos nacionales con
una tradicién escrita desde el siglo IX.

Es a partir del siglo IX cuando aparecen los
primeros testimonios de laRomania: ala cabeza esta
el francés con los Juramentos de Estrasburgo (842),
seguidos por la Cantilena de Santa Eulalia (hacia el
880) la Pasidén de Clermont-Ferrand (siglo X), la
Vidade Saint Léger (siglo X) y 1a Vida de San Alexis,
un poema anénimo de mediados del siglo XI. Viene
una obra maestra: la Chanson de Roland, inicios del
siglo XII, cuyo manuscrito més antiguo, el de la
Biblioteca Bodleiana de Oxford, el ms. O, estd en
anglonormando y data del segundo cuarto del siglo
XII.

En Italia, la Adivinanza Veronés (Indovinello
Veronese) es de mediados del siglo X. Est4 seguido
por Férmulas Testificales de 1a Abadia de Monteca-
sino; son frases testificales del 960 y del 963 delibe-
radamente escritas en italiano. Una Férmula de
Confesién Umbraes de fechar entre 1087 y 1089. El
Ritmo Juglaresco Toscano fue compuesto hacia
1151-1157.



74 REVISTA DE FILOLOGIA Y LINGUISTICA

En Espana, 1as Glosas Emilianenses y las Glosas
Silenses son de mediados del siglo X. Del 980, es un
Documento Leonés con los gastos de un despensero
del Monasterio de Rozuela, San Justo y Pastor. Las
primeras jarchas mozdrabes son del siglo XI. El
1140 es la fecha probable de escritura del Cantar de
mio Cid. Sums. del siglo XV es de seguro una copia
de otro de 1207. El Fuero de Avilés es de 1155.

En Cataluna, el documento mds antiguo es el
Fragmento de una traduccién del Forum Judicum,
de la primera mitad del siglo XII, seguido por las
Homilias de Organya, de finales del mismo siglo.
Sigue, luego, un Documento notarial.

En Portugal, el primer texto es una Noticia de
Torto, que se puede situar a finales del siglo XII o
principios del XIII. Por la misma época se escribid la
cantiga “Ay! Eu coitada”, atribuida a D. Sancho I;
luege viene la Cantiga de Guarvaya, ;quizis ante-
rior que la precedente? (;1189?). Los Fueros de
CastelloRorigo sonde 1209 y constituyen una forma
intermedia entre gallegoportugués y leonés.

El Franco-Provenzal esta representado, en sus
inicios, por una Lista de Vasallos del Conde Forez
(hacia 1260).

En Provenza se comenz6 a escribir probablemen-
te a mediados del siglo XI. La primera composicién
es el Boecis. La Cancidn de Santa Fe de Agen es de
la segunda mitad del siglo XI. El primer trovador de
quien se tiene noticias es el famoso Guillermo IX de
Poitiersy sus vers fueron poetizados a mediados del
siglo X1y principios del XII.

El Retorromdnico (Ladino) arranca con un Frag-
mento de un Sermon Pseudoagustiniano, de princi-
pios del siglo XII.

El Sardo esta representado por un Privilegio
Logudorés, redactado entre 1080 y 1085.

Del Dalmatico se cuenta con una Carta de Todru
de Fomat, de Zara, un documento veneciano de
1325.

Para el Rumano, hay que esperar hasta la época
del renacimiento: se trata de una Carta de Neacsu de
Cimpulung, dirigida por éste al juez Hans Benkner
de Brasov (Brasovia), en 1521. Del siglo XVIes el
Cédice de Voronet, una traduccién incompleta de
Los Hechos de los Apdéstoles.

Los documentos anteriormente presentados, no
necesariamente literarios, poseen caracteristicas
mas bien del lado romance que del latin.

Inclui en este trabajo todas las lenguas romances,
con tradicién escrita o no, para presentar una vista de
conjunto de las primeras manifestaciones
romanicas. Expuse sélo aspectos esenciales, pues mi
interés consistié en lo que consigné en esta parte de

mi trabajo, para el que me ayudé de la Crestomatia
Romdnica Medieval, de Jesiis Moreno y Pedro Peira
(15). (Mayores referencias pueden obtenerse en
Origenes de las Lenguas Neolatinas, de Carlo Ta-
gliavini (16). En lo tocante a la lengua espafiola, no
debe pasar inadvertida la importante obra de Ramén
Menéndez Pidal, Origenes del Esparol. Estado
Lingiiistico de la Peninsula Ibérica (17).

Las obras roménicas anteriormente presentadas
constituyen el inicio de plasmar por escrito el pensa-
miento en una forma externa, si se quiere, rudimen-
taria, pero humana. Su continuacién mecénica estd
en la invencién de la imprenta, de las modernas
mdaquinas de escribir y de los sofisticados aparatos de
computacién.

2. Literaturas romances y literatura latina
medieval.

Enelsiglo XII y XIII se constituyen las literaturas
romances, lo cual no significa, en modo alguno, la
desaparicion de laliteratura en latin medieval, laque,
por el contrario, presenta un auge en tales siglos. A
las personas letradas a veces les daba lo mismo
escribir en romance que en latin. Al respecto, escribe
el citado Curtius: ...”La literatura latina de la Edad
Mediasiguié viviendo al lado de las grandes corrien-
tes de la incipiente Edad Media -Humanismo, Rena-
cimiento, Reforma, Contrarreforma- y se mezclé
con ellas, sobre todo en un pais escasamente tocado
por la Reforma, y no afectado en su niicleo por
Humanismo y el Renacimiento, como lo fué
Espaiia...” (18). Inclusive hay autores que escriben
literatura en latin aun en el siglo X VII.

Existen diversos factores que, en un movimiento
reconstructor confluyen a la creacién de la lengua
literaria en cada uno de los paises y regiones de la
Romania; pero por no entrar en un tema diferente a
lo expuesto, remito a B.E. Vidos, Manual de
lingiiistica romdnica, pags. 298-339, y A. Viscardi,
Le letterature d’'Oc e d’0Oil, para quien, éstas
contindan la tradicion literaria escolar y la renuevan
profundamente por obras de clérigos del mundo
cortés, sin excluir a los juglares...

Lo cual significa que los clérigos” comienzan a
emplear un nuevo instrumento idiomadtico, los ro-
mances, pero basados en los modelos formales y
temdticos de la tradicién perpetuada por el latin
medieval...

3. El latin, los romances y las glosas.

Ellatin vulgar, en un proceso lento, imperceptible
y continuo, mas seguro y constante, desemboca, en
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forma natural y espontdnea, en las variedades
romanicas, cuyo primer punto de referencia esta
enmarcado en las glosas medievales: primeras
manifestaciones, en la transicién “latin-romance”,
de una nueva realidad idiomatica.

Los glosadores medievales poseen el mérito de
ser los primeros en abrir brecha con sus explicacio-
nes en un incipiente romance, para que se pueda
comprender el contenido del texto en latin. El ro-
mance comienza a cobrar fuerza contra el latin, en
una nueva situacién esbozada por Carlo Tagliavini
de la siguiente manera:

“Es natural que en aquellos remotos siglos de la alta Edad Media
el vulgar -o, por mejor decir, los vulgares- fueran més
homogéneos, més cercanos a sus fuentes latinas. Pero muchas
palabras del latin clasico y hasta del latin eclesidstico de la Biblia
y de los primeros escritores cristianos se habian olvidado, eran
dificiles de comprender, pues no correspondian a voces de la
lengua hablada.

De aqui la necesidad de las “glosas” para explicar las palabras
latinas més dificiles o construcciones enteras” (19).

Y Jacques Chaurand, asi:

“En s’écartant de la tradition latine commune, le glossateur
rencontre des formes qui appartiennent a un langage vivant et
concret” (20).

iPero serd un enigma, por carencia de una cabal
informacién, a partir de fuentes escritas, conocer
cudndo y cdmo se realiz la transicién del latin al
romance en cada regién del Imperio Romano! Para
cierto autor, “el reinado del latin cesé cuando el
sentimiento de universalidad qued6 anticuado”...

4. Conclusion

La palabra “paso” podria engendrar la idea de un
“destaque” entre el latin vulgar y las variedades
romances, pues la idea de paso presupone un “cam-
bio” en el sistema estructural de una lengua. Fui de
la opinién de que en el “paso” de la época antigua a
la medieval no se habia dado una ruptura en la
continuidad histdrica, cultural y lingiiistica del occi-
dente europeo, y que el latin vulgar habia seguido su
cauce natural desembocando en el romance. Pero de
hecho se llega a un momento histérico en que el latin
deja de ser latin para transformarse en “romance”, 1o
cual bien podria interpretarse con la palabra “paso”.

Repito la pregunta formulada anteriormente so-
bre cudndo se operara el paso del latin al romance;
respondo: no se pueden dar afirmaciones claras,
concluyentes, definitivas y muchos menos absolu-
tas. Referente a la Peninsula Ibérica, el primer texto

hispanorromance, més del lado roménico que latino,
esta constituido por varios “interpretamenta” de las
Glosas Emilianenses, lo cual no excluye la posibili-
dad de que existan otros textos en latin con un
transfondo roménico para facilitar su comprensién:
obras sin pretensiones literarias, documentos nota-
riales (diplomas y actas) y sermones que afloran acd
y acuy4; todo en un latin pobre, muy romanceado, s,
pero sin ser roménico genuino.

Lasiguiente cita extraida de B.E. Vidos concluye
mi exposicién:
“El proceso de disolucién del latin, que a partir del siglo V ha
conducido a las variedades del romance, progresa entre los siglos
V y XII con intensidad creciente. Este proceso de desarrollo
centrifugo del romance debia obviamente conducir a diferencia-
ciones cada vez mis grandes, esto es, a la formacién de los
dialectos roménicos. El proceso de desarrollo opuesto,
centripeto, reconstructivo, que ha partido de los dialectos
roménicos y ha conducido hasta las lenguas romances, comenzd

para las lenguas romances occidentales hacia finales del siglo
XIT"...(21).
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