1. En la segunda mitad del
siglo pasado, nacié en Inglaterra
una criatura humana monstruosa
que sobrevivié durante mds de vein-
ticinco afios. Se llamé John Merrick
(1864-1890), aunque fue conocido
mds bien por su apodo: “el hombre
elefante””, mediante el cual era a-
nunciado en una feria londinense.
En pleno desarrollo de la medicina
positivista, su constitucién y estado
provocaron la curiosidad de uno de
los mds renombrados médicos del
Hospital Clinico de Londres. Esto
le vali6 la posibilidad de permane-
cer en dicho centro hospitalario
durante los Gltimos cuatro afios de
su vida, superando, de ese modo, su
triste condicion de espectaculo abo-
minable para la malsana curiosidad
de quienes se sienten atraidos por
lo grotesco y degradado.

Victima de una enfermedad
compleja y, para entonces, desco-
nocida, el hombre elefante mostra-
ba en su fisico repugnantes huellas
de su mal; sin embargo, psicologica-
mente, su condicion era normal
—al menos, todo lo normal que
podria ser una persona que advierte
la repugnancia que provoca con su
presencia y que establece vinculos
comunicativos precarios y efime-
ros—, y le permitié adquirir en el
periodo en que vivié en el Hospital
de Londres, diversos programas de
socializacion que hasta entonces le
habian sido totalmente ajenos. A
ello contribuyé el interés con que
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su médico lo atendia, manifiesto,
entre otras formas de aproxima-
cién, en una total intercomunica-
cion lingiiistica verbal, dificultada
para otros por los defectos fisicos
de Merrick.

La nifiez 'y adolescencia del
hombre elefante transcurrieron en
un hospicio, al que fue llevado por
su propia madre. De alli sali6 por la
gestion de un feriante que advirtio,
en la deformidad de su cuerpo y en
la monstruosidad de su rostro, las
posibilidades de atraccion mérbida
de masas deseosas de ver fenémenos
repugnantes, extrafios e inexplica-
bles. Fue, en esa condicion de
especticulo, que lo hall6 el Dr.
Treves, quien habria de convertirse
en su protector y en su médico. El
Dr. Treves escribio acerca de su
experiencia en el trato con Merrick,
a quien, sin embargo, no logré curar
fisicamente (razon por la cual, con
toda seguridad, compensé su dedi-
cacion, enfatizando los aspectos psi-
cologicos de un tratamiento de
rehabilitacion).

Del testimonio del Dr. Treves
—cuya objetividad presenta algunos
puntos vulnerables: sentimiento de
frustracion por no haber podido
sanarlo; sentimiento de listima por
la triste situacion del enfermo—, se
desprenden descripciones del cardc-
ter de Merrick, de sus anhelos y
proyectos, de sus sentimientos y
preocupaciones. Resalta, entre ellas,
la que lo representa ansioso de

convivencia, sobre cuya base elab?
ra el propio Dr. Treves uno del
principios de su atencion a M
procurar rehabilitarlo socialment
Para lograrlo, motiva el interés =%
de seguro, la curiosidad-comp
sion— de los mds conspicuos seel®
res de la aristocracia inglesa,
nos de cuyos miembros acuden?
visitar al hombre elefante, muesti
amabilidad con él, le conceden ¥
trato. o

La rdpida aproximacion ab
realidad de John Merrick, el ho¥
bre elefante, proporciona @
datos que es preciso sistematizat. B
conveniente, ante todo, clasifi
seglin remitan a Merrick —en®
condicién de persona o, lo qué ek
mismo, de proceso histérico i
dualizado— o segiin denoten
de relaciones sociales que in
al hombre elefante. Entre los pri®
ros, se distinguen la monstru
de su fisico, el desamparo cOlL&
se desarrolla su existencia, 1a PR

otros y el afin de integrarse P
mente en su dgmbito social; entt
datos que lo caracterizan
mente hay que destacar: la @
cién dependiente (de un hos|
de un feriante, de un centro 48

pecticulo (y, en consecuenc
“mercancia”) y la posicion
ocupa en el cuadro de desarro!
la ciencia médica inglesa del U




warto del siglo XIX. Serifa necesa-
fio, en mi opinién, insertar tales
datos en el conjunto estructural de
b sociedad inglesa de la época; el
modo de produccion dominante
-manifiesto en el creciente desarro-
lo industrial -, condiciona una exis-
tencia social ideoldgica (esto es,
percibida desde una red de repre-
¥ntaciones y valores que niegan,
tnmascaran y ocultan las relaciones
d¢ produccion histéricas) cuya ma-
terializacion es el mercado. Negadas
#i las relaciones de explotacion, se
perciben las relaciones sociales solo
omo el encuentro de los hombres
0 las circunstancias de consumo,
de compra-venta.

De lo dicho se desprenden
dfls consideraciones aparentemente
listantes: de un lado, que la exis-
le‘ncia de Merrick —su presencia
historico-geografica— realiza y en-
@ma la ideologia dominante de la
®yuntura en que le corresponde
Yivir; é] es, ante todo, mercancia;
°F_“PH, por consiguiente, una posi-
fon en el mercado (asi lo entiende
i feriante que lo saca del hospicio;
Y a8i, también, pudo percibirlo el
®ntro hospitalario londinense don-
@8 transcurren sus Gltimos afnos).

La otra consideraci6n se refie-
® al modo como evoluciona la
tlacién del Dr. Treves con el hom-
¢ elefante; la informacién de que
¥ dispone —fundamentalmente re-
“gida en los escritos del Dr. Tre-
™~ consiste en una secuencia

iniciada en el interés médico que
culmina en una preocupacién mo-
ral. Esto permite postular que la
percepcion de Treves estd determi-
nada, en su fundamento, por una
estructura ideologica ligada a una
clase o grupo social especificos.

Los hechos a que apuntan
ambas consideraciones, se unen me-
diante la contradiccion materiali-
zada en los propésitos de Treves en
orden a conseguir la rehabilitacion
social del hombre elefante. En otras
palabras, la posicion que ocupa el
hombre elefante en la estructura
social en que vive, corresponde es-
trictamente a la que le adjudican las
relaciones de produccion vigentes
en ella; en cambio, la posicion que
Treves —voluntariosamente— pre-
tende asignarle, solo corresponde a
un valor ideolégico inducido por
una matriz moral: “soledad
« convivencia”. Esta triste con-
juncion es producto del sistema de
representaciones y valores ideolo-
gicos determinante de la percepcion
con que Treves asume —y, simultd-
neamente, rechaza— al hombre ele-
fante.

Las caracteristicas de Merrick
denotan una existencia insuficiente;
la fealdad y la dolorosa enfermedad
lo condenaron a una vida de caren-
cias insuperables, socialmente en-
cauzadas, si bien con resultado dis-
tinto, tanto a través de la exhibi-
cion (en la que su apariencia mons-
truosa constituye el espectdculo)
como por medio del interés “cienti-
fico” que le dedicé la medicina de
su tiempo. En el primer caso, la
venta de su fealdad le permite
sobrevivir penosamente; en el se-
gundo, la venta de “su” importan-
cia patoldgica le dispone un lugar
para morir en condiciones minima-
mente dignas. En ambos casos, hay
un intermediario. Toda vez que las
condiciones de sociabilidad corres-
ponden a relaciones de mercado, es
obvio suponer utilidades en quienes
realizan tal tarea.

Las caracteristicas del grupo
social a que pertenece el Dr. Sir
Frederick Treves, por su parte, defi-
nen una percepcion ideologica de
las relaciones sociales por cuyo in-
termedio se valora la felicidad del
ser humano como la capacidad de:
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en primer lugar, no estar solo (0, 1o
que es lo mismo, estar integrado,
incorporado a; pertenecer a), y, en
segundo término, ser educado (esto
es, haber aprehendido los diversos
programas de socializacion exigidos
por el sistema social —o sea, por la
clase dominante—, cuyo dominio y
manejo constituyen la medida del
‘valer’ social, de la insercién —mds o
menos profunda— en lo que llaman
“la cultura de su tiempo”’, determi-
naciones todas éstas absolutamente
ideologizadas, aunque sea redun-
dante sefalarlo).

La convivencia es, por consi-
guiente, superacion de soledad y
posibilidad de educacion, Como re-
presentacion-valor ideologico, niega
las relaciones de explotacion, coac-
cién y manipulacion que realmente
—esto es: en la historia verdadera—
caracterizan la sociabilidad del siste-
ma. La representacion a que convi-
vencia apunta, enmascara el hecho
de que la soledad no existe: puede
decirse que un hombre estd solo
siempre que se acepte el valor meta-
forico de este adjetivo, toda vez
que, por definicién, el hombre es
un ser social, En realidad, no existe
“e]” hombre, sino “los hombres”.
Estar solo es un proceso que impli-
ca vivir en sociedad; es un acontecer
que solo puede reconocerse como
fenomeno de la vivencia social.

El dmbito ideolégico en que
se define la convivencia —en su
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oposicién-sistema con ‘soledad’—,
corresponde a la moral (dentro de
la estructura ideolégica de forma-
ciones econdmico-sociales desarro-
lladas). No es bueno estar solo,
porque, por lo pronto, quedan im-
pedidos los recursos sociales de
programaciéon del comportamiento,
es decir, los mecanismos que per-
miten reproducir las relaciones de
produccion vigentes. O sea, es bue-
na la convivencia —es expresion de
bondad respecto del pecado de la
soledad, equivalente a la disidencia,
a la insurreccion—, porque se esta-
blece con rigidos programas educa-
tivos que son expresion socialmente
legitimada de las pautas de conduc-
ta a que deben sujetarse los “bue-
nos ciudadanos”.

El contenido ideolégico de la
percepcion-actitud de Treves en re-
lacién con el hombre elefante, se
manifiesta en la aproximacién “hu-
mana” que le dedica, superando la
de cardcter profesional médico. Co-
mo se indicé arriba, es muy proba-
ble que en ella tuviese influencia el
sentimiento de frustracion provoca-
do por la ineficacia de su intento
terapéutico. Con todo, es mucho
mds comprensible asignarle origen
en la estructura ideologica con que
Treves representa y juzga las rela-
ciones humanas. El hombre elefante
adviene, asi, para Treves y su grupo
social —el que, por su “prestigio”,
marca pautas de consideracion y
estimacion de personas—, un ser
enfermo de soledad antes que victi-
ma de la neurofibromatosis que lo
convirtié en monstruo.

2. Bernard Pomerance es un
dramaturgo norteamericano resi-
dente en Inglaterra; naci6 en 1940.
Fundé en Londres, en 1972, el
grupo teatral Foco Novo, con David
Aukin y Roland Rees, con el prop6-
sito de promover un nuevo punto
de partida —como lo denota la
denominacién del grupo, la cual
corresponde, asimismo, al titulo de
la primera produccién, obra de Po-
merance y la compafiia— al queha-
cer dramdtico. Entre los datos con
que suele presentdrsele en los pro-
gramas de los montajes de sus o-
bras, se destaca el que informa
acerca de una adaptacion que reali-
26 de Un hombre no es mds que un
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hombre, de Bertolt Brecht, que se
present6 en el Teatro de Hampstead
en 1975. Este dato aporta, en mi
opinién, luces acerca del propdsito
de su Foco Novo: "“a new starting
point™.

Ha declarado Pomerance que
fue su hermano Michael quien le
cont6 la historia del hombre elefan-
te; asimismo, fue su hermano, tam-
bién, quien le hizo llegar una foto-
copia de las Memorias de Sir Fre-
derick Treves y un ejemplar del
libro The Elephant Man. A Study in
Human Dignity, de Ashley Monta-
gu, en el que se publican fotos de
John Merrick y de la maqueta de la
iglesia de St. Philip que éste hizo en
el Hospital de Londres, durante los
Gltimos afios de su vida. Ha dicho
Pomerance que al libro de Montagu
se debe la exitosa recuperacion de
la historia del hombre elefante, y
no andaria descaminado quien ad-
virtiese que, en opinion de Pome-
rance, tal recuperacion sélo podia
efectuarse replanteando la historia
de Merrick en el marco de los
derechos y de la dignidad humanos.

La finalidad de todo lo que
hasta aqui se ha dicho, asi como la
de lo que se dird en adelante,
consiste en proponer como objeto
de reflexion el vinculo que hay
entre la historia del hombre elefan-
te y la sensibilidad de Bernard
Pomerance, habida cuenta de la
distancia temporal que media entre
ambas (casi un siglo). Mi suposicion

consiste en considerar que no &
casual que Pomerance decida teatr
lizar las vicisitudes de los Ultimo
seis o siete afios de vida de Merric
una necesaria corriente de simpat
debe de unir la secuencia de 8
mientos del hombre elefante co
sensibilidad de Pomerance.
conveniente el intento de revels
para explicar, sobre la info
que proporcione, el impulso ¢
vo emergente de la sensibilidac
fectada. '
Hay dos factores, por lo mé
nos, que precipitan el interés po
historia del hombre elefante
compasion y el desagrado. El p
ro se origina en el sentimiento
despierta la penosa condicién
Merrick; el otro, en la impotends
con que se lo perabe en calidi ;
victima de explotacion. Ambos 8
tiian simultineamente en la sensiok
lidad de quien toma conocimie
de la biografia de Merrick, ¥, I
cierto, Pomerance no debe habé
sido ajeno a tal influencia. '

Metodologicamente, serid
portante identificar con
delidad ha podido Pomerance
vertir la existencia de la mi
ideologica “soledad « co
cia” en los escritos del Dr.
sobre el hombre elefante, pu€
resultado de su encuentro c@
historia es una obra dramit.iﬂ-_
cho con otras palabras, si el t
—referente de mi obsemdt'ma »




eventuales montajes efectuados so-
bre su base, escapan del propésito
de este trabajo— elude la presenta-
ton de las condiciones reales en
que se desarrollé la existencia de
Merrick, adoleceria de la misma
insuficiencia que se advierte en las
memorias de Treves. La lectura
ideologica de The Elephant Man.
The Story of John Merrick (1863
lo 1890), de Bernard Pomerance,
podrd resolver tal cuestion.

Con todo, no es ésa la finali-
ad de mis reflexiones en este
aticulo. Me limito en él a la propo-
iion de una hipotética identidad
de la sensibilidad social manifiesta
® la decision de Bernard Pomeran-
%, que consiste en dramatizar (esto
%: convertir en texto dramitico) la
listoria del hombre elefante. Consi-
lero que existe cierta analogia en-
e esta circunstancia y aquella en
e Frederick Traves decidié reha-
bilitar “socialmente” a John Me-
frick.

Si algin mérito pudiese tener
M aproximacién, consistiria en
PMoponer en un plano critico la

usion acerca de la evolucion de
estructuras ideolégicas de for-
“H_l:iones econdémico-sociales’ capi-
talistas desarrolladas —e, incluso,
Wperdesarrolladas—,-y acerca de la
Mdecuacion de ideologias particu-
§ de esas formaciones a las
Jrmas ideologicas de los ambientes
Ntelectuales™ del tercer mundo.

La sensibilidad de los hom-
bres es uno de los productos del
proceso de socializacion. El factor
bdsico que interviene en su desarro-
llo, es la programacion social espe-
cifica de cada formacioén econémi-
co-social. La programacion social
moldea las conductas relativas al
modo de interpretar y valorar las
percepciones de la realidad; lo sensi-
tivo no escapa, en consecuencia, de
las determinaciones histéricas de la
vida social. Los programas sociales,
de los que el mds importante es el
de los modos de produccion, produ-
cen y, a la vez, son producto del
desgarramiento provocado por las
contradicciones entre los compo-
nentes de la formacion: clases, sub-
clases, grupos, subgrupos. En conse-
cuencia, sus productos —la sensibi-
lidad, entre ellos— admiten diferen-
ciaciones y oposiciones.

La lectura primera del texto
de Pomerance, revela una preocu-
pacion por el énfasis en la mercan-
tilizacién del personaje. Destacada
la relacion con Ross, como un
proceso en el que Merrick aprende
la voracidad de la explotacion, los
trazos mds sobresalientes de la red
de relaciones posterior, se refieren
al uso que de Merrick hace Carr
Gomm, el administrador del Hospi-
tal de Londres.

Desde este punto de vista,
puede formularse una hipétesis de
trabajo: la matriz sobre cuya base

se estructura el universo ideoldgico
del texto, consiste en la oposicién
dialéctica entre ‘‘autentici-
dad<-enajenacion”; el formante
fundamental del nexo estarfa repre-
sentado por la condiciéon de mer-
cancia a que una forma especifica
de sociedad civil (= la sociedad
capitalista) condena a John Me-
rrick.

Existe una diferencia, en con-
traste con la perspectiva de Treves,
entre la sensibilidad producida so-
cialmente en la etapa ascendente
del capitalismo y la que es producto
de las condiciones criticas de fines
del tercer cuarto del siglo veinte: la
primera, durante el apogeo del im-
perialismo inglés; la otra, en el
proceso imperialista norteamerica-
no, después de la derrota de Viet
Nam y del triunfo de la revolucién
cubana. La “soledad—convivencia”
es una matriz optimista; no asi,
“autenticidad-enajenacion”.

Por otra parte, la interpreta-
cion de la matriz “autenticidad-e-
najenacion” hipotéticamente identi-
ficada, no es la misma entre recep-
tores de sectores sociales “intelec-
tuales” londinenses de 1977, y re-
ceptores de capas medias “cultas”
hispanoamericanas actuales. La for-
mulacién de esta observacion debe-
ria distinguir, de manera mds eficaz,
que se trata de: a) una interpreta-
cibn no ideolégica del contenido
del texto de Pomerance; algo asi
como la recepcion acritica de su
mensaje, y b) una comparacion
entre ‘“‘consumidores” de textos
dramdticos que tienen muy poco en
comin. Por consiguiente, es un
ejercicio que tendria que ver con la
teoria de la traduccion y con la
filologia, de no ser que —como, por
cierto, sucede— entre los consumi-
dores hispanoamericanos (criticos,
comentaristas, profesores) se pro-
duzcan respuestas al acto de consu-
mo.

De hecho, pretender que el
contenido de EI hombre elefante de
Bernard Pomerance (e insisto que
me refiero, exclusivamente, al texto
dramético) cuestiona la relacion
“individuo-sociedad”, es pasar por
alto la percepcion mds aguda que
los sectores medios de las formacio-
nes capitalistas desarrolladas tienen
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sobre su desgarramiento social: la
de ser mercancias o, lo que es lo
mismo, la de no ser auténticos.

Repérese en que las respuestas so-
ciales del tipo de los hippies y de las
pandillas juveniles europeas sedien-
tas de violencia, constituyen en
formaciones sociales superdesarro-
lladas un modo de reivindicar el
sentido de la existencia que la
programacion social enajenante les
ha arrebatado (esto es: asi perciben
ellos la situaciéon en que las condi-
ciones reales de produccién sitian a
los diferentes sectores sociales).

En cambio, en las formacio-
nes sociales subdesarrolladas el en-
mascaramiento de la brutalidad del
modo de produccién capitalista —y,
en consecuencia, la inhumanidad
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que trae consigo en forma de enaje-
nacién-—afianza una percepcion en

la que, todavia, subsiste la creencia
en que la existencia individual es
ajena a las relaciones de produccién
historicas. Por tanto, la sensibilidad
que traduce la violencia de los
procesos de enajenacion (Pomeran-
ce) es ajustada a una sensibilidad
que percibe la realidad como desa-

juste entre la voluntad individual y

un ente metafisico llamado la socie-
dad, al que se lo caracteriza como
factor negativo; otros matices inter-
vienen en el establecimiento de l#
oposicién —como el que la “volun-
tad” individual tenga mayor consis-
tencia segin la informacién (o “cul-
tura”) que posea el individuo—,
pero para este andlisis basta con su
identificacion elemental.

3. Para concluir esta aproxk
macion a la relacion entre la histo-
ria de John Merrick, el hombse
elefante, y el dramaturgo Bernard
Pomerance, basta decir que no tiené
otro cometido que llamar la aten
cién acerca de una de las posibilid:
des supuestas en la metodologia dé
la ‘lectura ideoldgica’. La categorii
que la funda es la sensibilidad, cuyl
manifestacion individual puede cap:
tarse en el texto.

También puede ser Util pan
la reflexién de los equipos de mot:
taje, y, quizd, para el directord
cargo de los mismos. Pero su sent
do bdsico reside, ante todo, €A
insistir en las ventajas de la lectun
ideol6gica como método de com:
probacion de las caracteristicas &
pecificas del universo semantico®
deolégico de todo texto y, en espe
cial, de los textos productos liter#
rios.

Haber elegido E1 hombre ele
fante se debe, en lo fundamentak#
que el Teatro del Angel ha hechod
esfuerzo, encomiable, de efectulf
su montaje en San José. Por
demds, es sin lugar a dudas uno
los textos dramdticos mds signifié®
tivos de nuestro tiempo. Respon
en efecto, a un verdadero proces®
de creacién a base de materiai®
histéricos que cuestionan la digt*
dad y los derechos de los hombfﬁu
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