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APLICACION DEL “TEST” DE LA ESCUELA MEETING STREET
EN UNA POBLACION ESCOLAR HEREDIANA EN 1987 (1)

INTRODUCCION

El “Test” de la Escuela Meeting Street (TDEMS)
fue disefiado en 1968 por el Dr. Eric Denhoff de
la Meeting Street School, Providence, Rhode Is-
land, conjuntamente con Peter y Marian Hains-
worth, directores de la Early Recognition Inter-
vention Network en Debham, Massachusetts. La
finalidad de la prueba es evaluar el proceso de
interpretacion de la informacién del ambiente,
mediante la medicién de reacciones motoras y
de lenguaje a estimulos sensoriales (visuales y
auditivos). Su versién en espafiol tiene un coefi-
ciente de confiabilidad de r = 0,93 y de objetivi-
dad r = 0,83, calculados con base en los resulta-
dos de 60 nifios costarricenses en el nivel pre-es-
colar (Woodburn, 1984).

En el primer proceso de estandarizacién de
esta prueba en Costa Rica (n = 518), se determi-
naron indices de clasificacién con intervalos de
seis meses para los nifios de cinco y medio a
ocho afios de edad en la Direccién Regional de
Ensefianza de Heredia. Con estos indices el eva-
luador de la prueba puede determinar si la eje-
cucién del nifio fue excelente, buena, regular,
deficiente o insuficiente, segin su edad cronolé-
gica (Woodburn, 1984).

Este instrumento de medicién estd constituido
por tres subpruebas llamadas Patrones Motores,
Habilidades Visomotoras y Lenguaje. El “Subtest”
de Patrones Motores consta de cinco secciones:
Patrones Locomotores, Dar Palmadas, Patrones
con las Manos, Seguir Indicaciones Iy Tocar los
Dedos; mide movimientos secuenciales, bilatera-
les y la conciencia corporal en el espacio. El
“Subtest” Habilidades Visomotoras estdi com-
puesta también por cinco secciones: Tocar los

(1) Este trabajo es producto del proyecto de investigacion
No. 865033 financiado por la Universidad Nacional, y
en el caso de la autora se realizé bajo el Régimen de
Dedicacién Exclusiva.

Sharon S. Woodburn
C. Boschini

Bloques, Apareamiento, Memoria Visual, Copiar
Figuras y Seguir Indicaciones II; mide la discrimi-
nacion visual, la memoria visual, la habilidad de
reproducir figuras geométricas y letras dentro
de una orientacién y secuencia correcta en el
espacio, tanto como la comprensién de concep-
tos espaciales y direccionales dibujados en papel.
El tercer “subtest”, el de Lenguaje, tiene seis sec-
ciones: Repetir Palabras, Repetir Oraciones, Con-
tar, Relatar un Cuento y Secuencias en el Lengua-
je; mide la habilidad del nifio para escuchar y
recordar sonidos, hacer secuencias verbales y
expresar su interpretacién creativa de un esti-
mulo visual de manera coherente.

El propésito del presente trabajo fue formular
un perfil de los nifios heredianos con respecto
a sus reacciones motoras gruesas, visomotoras y
de lenguaje a estimulos auditivos y visuales. Con
base en los resultados obtenidos en el segundo
proceso de normalizacion del “Test” de la Es-
cuela Meeting Street (Adaptado), se tomé como
punto de referencia la prueba total, los “subtest”,
las relaciones entre ellos y algunos de los ftemes.
Los datos fueron desglosados por total de la
muestra, sexo, grupo de edad y nivel educativo.

METODOS Y MATERIALES

Sujetos

En este estudio participaron 1400 nifios (765
varones y 635 nifias) de cinco y medio a nueve
anos de edad, los cuales estaban matriculados
en los niveles educativos pre-escolar (el 30,5%),
primero (el 35,8%) y segundo grados (el 33,7%).
Fueron escogidos al azar en 25 escuelas de la
Direccion Regional de Ensefianza de Heredia.

Procedimiento

Con el fin de actualizar y ampliar los indices
de clasificacién existentes, se volvi6 a aplicar la



prueba TDEMS entre marzo y junio de 1987 de
manera que el instrumento sirviera para nifios
de segundo grado (Woodburn y Boschini, 1987).
Los participantes se escogieron mediante el sis-
tema de muestreo aleatorio en dos etapas, con
seleccién proporcional al tamafio en la primera
y seleccion sistemdtica de elementos en la segun-
da. Tres personas, previamente entrenadas, admi-
nistraron la prueba. Cada nifio recibi6 individual-
mente las indicaciones esbozadas en el manual
instructivo (Woodburn, 1984).

La calificacion de los ftemes se basé en los
criterios estipulados en el manual, y con excep-
cion de Memoria Visual, Seguir Indicaciones II,
Copiar Figuras y Cuento, la puntuacién se anoto
en el momento de la aplicacion. Las respuestas
a los ftemes correspondientes a las secciones
antes mencionadas quedaron escritas en el for-
mulario. Posteriormente se sumaron las puntua-
ciones para obtener la calificacién final.

RESULTADOS Y DISCUSION
Analisis de la totalidad de 1a Prueba TDEMS

Para el total de la muestra (n = 1400) el pun-
taje promedio de la prueba TDEMS (Adaptado)
fue 47,47 en 87,5 puntos posibles, y la desviacion
estandar resultd ser 13,00. El error estdndar fue
bajo: 0,35.

Mediante el andlisis de varianza (ANDEVA) se
comprob6 que el sexo tuvo un efecto significa-
tivo (p < 0,01). El grupo de nifias obtuvo un
promedio mayor (48,07) que los varones (46,98),
y también formé un grupo ligeramente mds ho-
mogéneo: DS = 12,85 en nifas y 13,11 en varo-
nes. El error estindar fue bajo para ambos sexos
(0,47 en varones y 0,51 en nifias).

La edad fue una variable altamente significativa
(p < 0,01) en esta prueba. Sin embargo, se obser-
varon resultados bajos en el grupo de mayor
edad (los de ocho y medio a nueve anos); sc¢
consider6 que esto fue debido a un bajo nimero
de niflos en la muestra: 56 sujetos (38 varones y
18 nifias), y al hecho de que no se incluyeron
dentro de ella nifios de esta misma edad en tercer
grado. Mediante la Prueba de Diferencia Minima
Significativa se notaron diferencias muy impor-
tantes (p < 0,01) entre las puntuaciones en los
nifios de cinco y medio afios de edad y los de
siete y medio, de ocho y de ocho y medio. La
varianza total se debié en gran parte a la edad,
ya que mds del 50% de ella fue explicada por
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esta variable (w? = 52%, 63% y 50% respectiva-
mente). La puntuacién promedio aumentd paula-
tinamente en los nifios de cinco y medio a ocho
y medio afios de edad (de 34,32 a 58,01), y en
los conceptos medidos se observo mayor apren-
dizaje en los nifios de seis a seis y medio, y en
aquellos de siete a siete y medio. El error estan-
dar de la prueba fue bajo en todas las edades:
menos de un punto en los nifios de cincoy medio
a ocho y medio afios (Cuadro 1). La interaccion
sexo y edad no fue significativa (p < 0,05).

También el nivel educativo de la poblacién
resultd ser una variable altamente significativa
(p < 0,01) con puntuaciones promedio de 57,88
en segundo grado, 47,30 en primero y 36,39 en
pre-escolar. Por medio de la Prueba DMS se ob-
servé que los nifios en segundo grado resultaron
tener un valor medio mayor (p < 0,05) que los
nifios en primer grado y en pre-escolar; asimis-
mo, en primer grado resultaron tener un valor
de TDEMS (Adaptado) mayor (p < 0,05) que en
preescolar. Los nifios en segundo grado forma-
ron un grupo mds homogéneo (DS = 8,622) que
en preescolar y en primer grado, cuyas desviacio-
nes estindares fueron parecidas en magnitud
(10,33 y 10,31 respectivamente). Con mayor de-
sarrollo y experiencia, se observé un menor
error estandar el cual fue 0,40 en segundo grado,
en primer grado 0,46 y en preescolar 0,50 (Cua-
dro 2). La interaccién sexo por nivel educativo
no result significativa (p < 0,05).

Andlisis de los “Subtests” de TDEMS (Adap-
tado)

El puntaje obtenido por los nifios (n = 1400)
en los tres “Subtests”, en orden decreciente, fue
el siguiente: “Subtest” Patrones Motores (18,07),
luego en Lenguaje (15,73) y de tltimo en Habi-
lidades Visomotoras (13,67). La menor disper-
sién entre las puntuaciones ocurrié en el “Sub-
test” Habilidades Visomotoras (4,28), le continu6
la desviacion estandar en Patrones Motores (5,24)
y de ultimo Lenguaje (5,34) cuyos valores son
parecidos en tamaiio y ligeramente mayores que
en el “Subtest” Habilidades Visomotoras. El error
estandar en los tres “subtests” fue bajo (menos
de 0,25).

Para toda la muestra (n = 1400) las correlacio-
nes entre la puntuaciéon total promedio en la
prueba y los tres “subtests” que la componen,
resultaron altamente significativas (p < 0,01): r
= 0,86 con Patrones Motores, con Habilidades
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CUADRO 1

VALORES DE LA PRUEBA TDEMS (ADAPTADO)),
POR SEXO Y GRUPO DE EDAD (n = 1400)

\\\

Grupos de Edad

SAGM 6AOM 6AGM 7AOM 7AGM 8AOM 8AGM

Varones

(n) (108) (114) (130) (123) (159) (93) (38)
% 35,06 37,03 45,11 47,47 55,02 57,31 56,57
DS 9,07 10,11 11,21 10,94 10,20 9,23 10,19
ES 0,93 0,95 0,98 0,99 0,81 0,96 1,65
Niias

(n) (80) (104) (124) (99) (122) (88) (18)
- 33,33 39,34 46,53 49,98 56,05 58,76 57,78
DS 9,23 10,82 10,58 8,38 10,45 7,81 8,64
ES 1,03 1,06 0,95 0,84 0,95 0,83 2,04
Total

(n) (188) (218) (254) (222) (281) (181) (56)
% 34,32 38,13 45,80 48,59 55,46 58,01 56,96
DS 9,52 10,50 10,91 9,94 10,30 8,58 9,66
ES 0,69 0,71 0,69 0,67 0,61 0,64 1,29

\

CUADRO 2

VALORES DE LA PRUEBA TDEMS (ADAPTADO)),
POR TOTAL, SEXO Y NIVEL EDUCATIVO (n = 1400)

- 00O

Nivel educativo

Pre-escolar Primer grado Segundo grado Total

Varorles (n) (233) (274) (258)
X

(765)
> 36,15 46,63 57,13 46,98
DS 10,09 10,89 9,12 13,11
ES 0,66 0,66 0,57 0,47
Nifias (n) (194) (236) (205) (635)
X 36,69 48,09 58,81 48,07
DS 10,59 9,61 7,86 12,85
ES 0,76 0,63 0,55 0,51
Total (n) (427) (510) (463) (1400)
X 36,39 47,30 57,88 47,47
DS 10,31 10,33 8,62 13,00
ES 0,50 0,46

0,40 035
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Visomotoras r = 0,87 y con Lenguaje r = 0,90.
Cuando se correlacionaron los resultados de los
nifios (n = 1400) en los “subtests”, con el fin de
determinar el grado de dependencia que existié
entre ellos, se encontraron coeficientes siempre
significativos (p < 0,01), pero de intensidad me-
dia y media-alta; variaron de r = 0,60 a 0,72. La
asociacion de Lenguaje con Habilidades Visomo-
toras fue la mayor (r = 0,72), seguida por Patro-
nes Motores con Lenguaje (de r = 0,60 a 0,65)
y luego de r = 0,58 a 0,62 en Patrones Motores
con Habilidades Visomotoras (Cuadro 3).

Ambos sexos obtuvieron sus mejores puntajes
en Patrones Motores (17,66 y 18,55 respectiva-
mente), seguido por Lenguaje (15,68 y 15,79) y
de tltimo en Habilidades Visomotoras (13,63 y
13,73). Tanto en varones como en nifias, la dis-
persion entre las puntuaciones fue mayor en Len-
guaje (5,33 y 5,30 respectivamente), seguido por
Patrones Motores (5,33 y 5,10) y de ultimo, en
Habilidades Visomotoras (4,36 y 4,18). El error
estdndar fue bajo en los tres “subtest”; vari6é de
0,16 a 0,21. Las nifias obtuvieron un puntaje pro-
medio ligeramente mayor (p < 0,01) que los
varones en Patrones Motores, pero la varianza
total no se debié al factor sexo (w? = 2%).

En ambos, varones y nifias, se observaron co-
rrelaciones altas entre el puntaje total promedio
de TDEMS vy los Patrones Motores (r = 0,89 y
0,85) y Lenguaje (r = 0,83 y 0,85). Las correlacio-
nes entre el puntaje total del instrumento y el
“Subtest” Habilidades Visomotoras en ambos se-
x0s fueron ligeramente menores, pero siempre
medias-altas (0,76 a 0,77). Esto demostrd un alto
grado de asociacién entre cada “subtest” y el
puntaje total. Asi se confirmé que todos los “sub-
tests” contribuyeron en forma importante a la
totalidad de la prueba. Las correlaciones entre
los “subtests” resultaron ser de una intensidad
media-alta; variaron de r = 0,58 2 0,72 en varones
y de r = 0,60 a 0,72 en nifias (Cuadro 3). Esto
indicé que existié mayor independencia entre
ellos mismos que entre ellos y el puntaje prome-
dio de la prueba.

En cuanto al factor edad, se observaron corre-
laciones altas entre el puntaje total promedio de
TDEMS vy los Patrones Motores (de r = 0,83 a
0,89) y Lenguaje (de r = 0,81 a 0,87) en todos
los grupos. Las correlaciones entre el puntaje
total del instrumento y el “Subtest” Habilidades
Visomotoras fueron ligeramente menores, pero
siempre medias-altas (de r = 0,71 a 0,81) en las
diferentes edades hasta los ocho afios y medio.

Aunque los puntajes promedio mejoraron en
cada grupo de edad de cinco y medio a ocho
afios y medio, no se aprecié un patrén definido
en el grado de asociacién que existié entre las
correlaciones de los “subtests”. Sin embargo, se
observé que los coeficientes fueron medios y
medios-bajos ya que variaron de r = 0,29 a 0,58
para la asociacién Patrones Motores con Habilida-
des Visomotoras, de r = 0,48 a 0,58 en Patrones
Motores con Lenguaje y de r = 0,33 a 0,67 en
Habilidades Visomotoras con Lenguaje (Cuadro
3). De este modo se comprobé que hubo mayor
disasociacién entre los “subtests” que la obser-
vada entre ellos y el valor medio total. Se consi-
dera que, en un grado aceptable, cada “subtest”
midié conceptos diferentes de forma indepen-
diente.

También en los tres niveles educativos se ob-
servaron correlaciones altas entre el puntaje pro-
medio de TDEMS vy los Patrones Motores (de r
= 0,84 a 0,89) y Lenguaje (de r = 0,81 a 0,85).
Los coeficientes entre el puntaje total del instru-
mento y el “Subtest” Habilidades Visomotoras
fueron ligeramente menores, pero siempre me-
dios-altos; oscilaron de r = 0,71 a 0,77 en los
tres niveles educativos. En general, se observd
una mayor disasociacién entre los “subtests” en
los nifios de mayor nivel educativo. En pre-esco-
lar la relacién de Patrones Motores con Lenguaje
(r =0,57) y de Patrones Motores con Habilidades
Visomotoras (r = 0,56) fue parecida en intensi-
dad, mientras en la pareja Patrones Motores y
Lenguaje fue menor (r = 0,48). Tal como se apre-
cia en el Cuadro 3, en primero y segundo grados
el orden de asociacién (de mayor a menor) cam-
bi6, de modo que la pareja de “subtests” Habili-
dades Visomotoras con Lenguaje (r = 0,54 y 0,47
respectivamente) tomoé el primer lugar, seguido
por Patrones Motores con Lenguaje (r = 0,53 y
0,46) y de ultimo Patrones Motores con Habilida-
des Visomotoras (r = 0,50 y 0,39). Esto posible-
mente se debié a un mejoramiento en los con-
ceptos medidos en el “Subtest” Lenguaje.

Andlisis de las secciones de TDEMS (Adap-
tado)

En orden descendente las cuatro secciones
con los valores promedios mds bajos o de mayor
dificultad para los nifios (n = 1400) fueron: Se-
guir Indicaciones II (X = 1,52) que midi6 concep-
tos de direcciodnalidad; Secuencias en el Len-
guaje (X = 1,87) que traté conceptos temporales;
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Tocar los Bloques (X = 2,62) que valor6 Ia me-
moria visual de corta duracién; y Relatar un
cuento (X = 2,64) que midi6 la creatividad en
el lenguaje. En orden descendente las cuatro sec-
ciones con los puntajes promedios mds altos
(mds fdciles para los nifios) fueron: Contar (% =
453): de 1 a 10; Copiar Figuras (X = 4,36): un
circulo, un cuadrado, un rombo y un tridngulo;
Seguir Indicaciones I (X = 4,05) que midi6 con-
ceptos de lateralidad y direccionalidad; y Patro-
nes Locomotores (X = 3,74) que incluyé brincar,
hacer caballito y baile indio. Todas las secciones
tuvieron un error estindar bajo y parecido en
magnitud; varié de 0,03 a 0,06 puntos. En general,
la puntuacién en todos los nifios fue menos dis-
persa en las secciones Apareamiento (X = 0,97),
Seguir Indicaciones II (X = 1,02) y Repetir Pala-
bras (X = 1,14); mientras que en Copiar Figuras
(X = 2,16), Contar (X = 2,00) y Dar Palmadas (x
= 1,94) la puntuacion resulté mas dispersa (Cua-
dro 4).

CUADRO 4

PROMEDIO, DESVIACION ESTANDAR Y ERROR ESTANDAR
EN LAS SECCIONES DE TDEMS (ADAPTADO) (n = 1400)

Aspecto X DS. ES.
Patrones Motores

—Patrones Locomotores 3,74 1,27 0,03
—Dar Palmadas 3,28 1,94 0,05
—Patrones con las Manos 3,66 1,34 0,04
—Seguir Indicaciones I 4,05 1,38 0,04
—Tocar los Dedos 3,34 1,68 0,04

Habilidades Visomotoras

—Tocar los Bloques 2,62 1,16 0,03
—Apareamiento 3,41 0,97 0,03
—Memoria Visual 3,29 1,55 0,04
—Copiar Figuras 4,36 2,16 0,06
—Seguir Indicaciones I1 1,52 1,02 0,03
Lenguaje
—Repetir Palabras 3,36 1,14 0,03
—Repetir Oraciones 3,33 1,28 0,03
—Contar 4,53 2,00 0,05
—Relatar un Cuento 2,64 1,56 0,04
—Secuencias en el

Lenguaje 1,87 1,46 0,04

Las puntuaciones de ambos sexos fueron mds
dispersas en las secciones Copiar Figuras (DS =
2,21 y 2,09), Contar (DS = 2,05 y 1,94) y Dar

Palmadas (DS = 1,95 y 1,92), en orden descen-
dente. De igual manera formaron grupos mds
homogéneos en las secciones Apareamiento (DS
= 0,94 y 1,01) y Seguir Indicaciones II (DS =
1,01 y 1,03). El error estdndar fue bajo en todas
las secciones tanto para los varones como las
nifas; varié de 0,03 a 0,08. Las dos secciones mas
dificiles para ambos sexos fueron Seguir Indica-
ciones II (X = 1,52 tanto en varones como en
nifias) y Secuencias en el Lenguaje (X = 1,83 en
varones y 1,93 en nifias) que midieron direccio-
nalidad y conceptos temporales respectivamente.
Las dos secciones mds ficiles para ambos sexos
fueron Contar (X = 4,61 en varones Vv en nifas
X = 443) y Copiar Figuras (X = 4,26 y 447 en
varones y nifias respectivamente); la tercera sec-
cién mds ficil para ambos fue Seguir Indicaciones
I (X = 4,04y4,05). Las nifias obtuvieron un mayor
puntaje promedio (p < 0,01) que los varones en
Patrones Locomotores (X = 4,00 y 3,52) y Tocar
los Dedos (X% = 3,54 y 3,18), pero la varianza
total no se atribuy6 al sexo (w? = 3% y 1% res-
pectivamente). Relatar un Cuento (X = 2.68) v
Tocar los Bloques (%X = 2,58) fueron la tercera
Yy cuarta secciones mds dificultosas para las nifias;
la primera valor6 la creatividad en la expresién
verbal y la segunda, la memoria visual corta. Para
los varones la tercera seccién mas dificil fue To-
car los Bloques (% = 2,65), mientras Relatar un
Cuento fue la cuarta (¥ = 2,60) (Cuadro 5).

Anilisis de algunos itemes de TDEMS
(Adaptado)

Los nifios (n = 1400) obtuvieron las puntua-
ciones promedios mds bajas en los ftemes que
requirieron el conocimiento de derecha e iz-
quierda, o sea direccionalidad y laterialidad (Cua-
dro 6):

-Dibujar un circulo, una cruz y un cuadrado
en la esquina inferior derecha de una hoja de
papel (X = 0,05).

-Dibujar una cruz en la esquina superior iz-
quierda de una hoja de papel (% = 0,08).

-Dibujar una raya del lado derecho del papel
hacia el dibujo de un carro (X = 0,24).

-Dar una vuelta a la derecha, caminar dos pa-
sos hacia atrds y dar una vuelta a la izquierda (X
= 0,35).

El error estindar resulté bajo en todos los
itemes de la prueba: 0,01 en aquellos con valor
de un punto y 0,02 en aquellos de dos puntos.
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CUADRO 5

PROMEDIO, DESVIACION ESTANDAR, ERROR ESTANDAR Y
PRUEBA T EN LAS SECCIONES DE TDEMS (ADAPTADO), POR SEXO
(n = 1400)

S S

Varones
(n=765)
e
Seccién X D.S. E.S.

-
Patrones Motores

—Patrones Locomotores 3,52 1,29 0,05
— Dar Palmadas 3,24 1,95 0,07
—Patrones con las Manos 3,67 1,39 0,05
—Seguir Indicaciones I 4,04 1,36 0,05
—Tocar los Dedos 3,18 1,72 0,06

Nifias
(n=1635)

% DS.  Es t w?

4,00 1,19 0,05 7,13%* 3%
332 1,92 0,08 0,72NS -
3,64 1,28 0,05 0,44NS =
4,05 1,40 0,05 0,12NS —
3,54 1,60 0,06 3,094 1%

Habilidades Visomotoras _—

—Tocar los Bloques 2,65 1,16 0,04
—Apareamiento 3,42 0,94 0,03
—Memoria Visual 3,30 1,57 0,06
—Copiar Figuras 4,26 2,21 0,08
—Seguir Indicaciones IT 1,52 1,01 0,04

2,58 1,15 0,05 1,06NS —
3,41 1,01 0,04 0,25NS —
327 153 0,06 0,33NS —
4,47 2,09 0,08 1,75NS —
1,52 1,03 0,04 0,13NS —

-
Lenguaje

—Repetir Palabras 3,32 1,15 0,04
—Repetir Oraciones 3,32 1,28 0,05
—Contar 4,61 2,05 0,07
—Relatar un Cuento 2,60 1,55 0,06

—Secuencias en el Lenguaje

3,40 1,13 0,04 1,38NS —
3,34 1,28 0,05 0,32NS —
4,43 1,94 0,08 1,72NS —
2,68 1,57 0,06 1,00NS —

-

t = Resultados de la Prueba T
= Omega al cuadrado
*  =p <001

NS = No significativa

Asimismo, fue bajo para ambos sexos ya que no
sobrepasé 0,03 puntos.

CONCLUSIONES

1. El sexo, el nivel educativo y el grupo de
edad fueron factores importantes en los resulta-
dos del “Test” de la Escuela Meeting Street.

2. El error estandar fue bajo en toda la prueba,
como en todas sus secciones e ftemes.

3. El “Subtest” Habilidades Visomotoras fue
mis dificil para ambos sexos, y en €l hubo menor
dispersion en la puntuacion.

4. Cada “subtest” contribuyé  significativa-
mente a la prueba y al mismo tiempo midié di-
ferentes aspectos de la percepcién motora,

5. Tanto los conceptos temporales y espaciales
fueron los mds dificiles para los nifios de estas
edades, especialmente los que exigieron el cono-
cimiento de derecha e izquierda.

zos los
- valor

s ountos.
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CUADRO 6

PROMEDIO, DESVIACION ESTANDAR Y
ERROR ESTANDAR EN ALGUNOS ITEMES DE
TDEMS (ADAPTADO), (n = 1400)

\

Item X D.S ES
Patrones Locomotores

—Brincar 0,98 0,15 0,00
—Hacer caballito 1,69 0,67 0,02
—Baile indio 1,07 0,87 0,02

Seguir Indicaciones I

—Lépiz més arriba de

lacabeza 0,92 0,27 0,01
—Ldpiz entre nosotros 0,73 0,44 0,01
—Caminar hacia adelante y

hacia atris 0,74 0,36 0,01
—Vueltaaladerecha 0,55 0,50 0,01
— Caminar hacia m{ 0,75 0,39 0,01
—Derecha-atrés—izquierda 0,35 0,45 0,01
Copiar Figuras
—Copiacirculo 0,82 0,28 0,01
—Copia cuadrado 0,77 0,32 0,01
—Espacio entre

circulo-cuadrado 0,63 0,37 0,01
—Copiarombo 0,49 0,45 0,01
—Copiatridngulo 0,69 0,38 0,01
—Espacio entre

rombo-tridngulo 0,37 0,39 0,01
Seguir Indicaciones I
—Circulo detris del carro 0,80 0,40 0,01
—Rayade la parte de abajo 0,35 0,40 0,01
—Rayadel lado derecho 0,24 037 0,01
—Cruzenlaesquina 0,08 0,27 0,01
—Circulo-cruz-cuadrado

enlaesquina 0,05 0,23 0,01

\

Nota:  Todos los ftemes valieron un punto, excepto Hacer
caballito y Baile indio, los cuales valieron dos.

BIBLIOGRAFIA

Hainsworth, P. K. y Siqueland, M.L. (1969). Early
identification of children with learning di-
sabilities, Providence, Rhode Island: Crippled
Children and Adults of Rhode Island, Inc.

Woodburn S. S, (1984). Aplicacion del “test” de
la Escuela Meeting Street (Adaptado): resul-
tados. Heredia: EUNA.

Woodburn, S. S, (1984). E1 diagnostico tem-
brano de problemas de aprendizaje: “test”
de la Escuela Meeting Street (Adaptado). He-
redia: EUNA.

Woodburn. S. S. y Boschini C. (1987). “Test” de
la Escuela Meeting Street (Adaptado); indi-
ces de clasificacion 1987, Heredia: Departa-
mento de Publicaciones, Universidad de Na-
cional.




