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Memorias Comunistas sobre la Guerra Civil de 1948 en Costa Ricat!

David Diaz Arias

Después de finalizada la Guerra Civil de 1948, comenzaron una serie de intentos
por recuperar la memoria de los acontecimientos y los grupos que la habian producido. Asi,
el periodico La Nacion dio origen a una primera narrativa publica titulada “Sangre, Sudor y
Lagrimas”, un titulo que al parecer pretendia recuperar no solo el famoso discurso de Churchill
Ilamando a luchar contra la Alemania nazi, sino también la traduccién al espafiol de la pelicula
“In Which We Serve”, estrenada en 1942.2 Esta serie de relatos se basaba en las experiencias de
algunos participantes y fue publicada a partir de mayo de 1948 bajo el seudénimo de Barnaby,

quien realmente era el joven socialdemdcrata Alberto Cafias.® Era la memoria de los triunfadores

1 Este trabajo constituye un avance de uno de los capitulos de mi tesis doctoral en proceso
en el Department of History de Indiana University titulada: “Social Crisis and Struggling Memo-
ries: Popular Mobilization, Collective Violence, and the Memories of the Costa Rican Civil War
of 1948”.

2 Se trata de un filme britanico de Noel Coward y David Leal en el que se expone el
hundimiento del acorazado HMS Torrin. Tras el hundimiento, los marinos sobrevivientes, ape-
sadumbrados y hambrientos, recuerdan sus vidas antes de lanzarse al que podria ser (y lo fue
para algunos de sus compaifieros) su tltimo viaje. Noel Coward, /n which we serve, release script
(Inglaterra: British Lion, Two Cities, 1955, originalmente 1942).

3 Alberto Cafas, 80 arios no es nada (San José: Editorial de la Universidad de Costa Rica,
2006), p. 214. Otras memorias de los ganadores son: Alberto Cafias, Los ocho afios (San José:
EUNED, 1982, originalmente publicado en 1955); Henrietta Boggs, Casada con una leyenda.
Don Pepe (San José: Gala, 1992); José Figueres Ferrer, El espiritu del 48 (San José: Editorial
Costa Rica, 1987); Guillermo Villegas Hoffmeister, De las calles a la guerra (San José: Edi-
torial de la Universidad de Costa Rica, 2001); Guillermo Villegas Hoffmeister, La hora del fin
(San José: Editorial de la Universidad de Costa Rica, 2004); Guillermo Villegas Hoffmeister,

3452



b 9 CONGRESO

CENTROAMERICAND
o DE HISTORIA
Un

iversidad de Costa Rica

Indexaciones: Repositorio de Revistas UCR, DIALNET, Latindex, REDALYC Directorio y recolector de recursos digitales del Ministerio de Cultura de Espafia, Directory of Open Access Journals.
Didlogos Revista Electrénica de Historia ISSN 1409- 469X. NUmero especial 2008.  Direccion web: http://historia.fcs.ucrac.cr/dialogos.htm

que comenzaba su construccion. Junto a esas memorias triunfantes, otros grupos integrados a
los ganadores cuyas expectativas acerca de la sociedad post-belica no se cumplieron, también
lanzaron a la opinioén publica su version de lo ocurrido.* Otro tanto hicieron los perdedores
calderonistas.®

Pero, a su vez, muy pronto, también los mas grandes perdedores del conflicto, es decir los
comunistas, imprimieron desde la clandestinidad sus primeras interpretaciones de lo que habia
ocurrido en Costa Rica. Esas narraciones comunistas continuaran apareciendo en las siguientes
décadas, hasta constituirse en uno de los ejes centrales de la memoria histérica del 48. En ese
sentido, el principal lider de la izquierda, Manuel Mora Valverde, se convertira en una fuente
inagotable de reminiscencias y en un constante revelador de nuevos datos sobre la Guerra Civil.

A ¢l se le uniran otras voces de la izquierda, algunas de las cuales caminaran de la mano de las

San Isidro de El General en llamas (San José: Editorial de la Universidad de Costa Rica, 2002);
Guillermo Villegas Hoffmeister, Testimonios del 48 (San José, Costa Rica: Editorial Costa Rica,
1990); Guillermo Villegas Hoffmeister, Basio de sangre (San José: Editorial de la Universidad
de Costa Rica, 2003); José Rafael Cordero Croceri, Memorias de un rebelde (Historia novela-
da) (Cartago: Editorial Cultural Cartaginesa, 1998); Oscar Cordero Rojas, Diario: ecos de una
revolucion (San José: Imprenta Espafiola, 1948); Eugenio Rodriguez, Por el camino (San José:
EUNED, 1990).

4 Rosendo Arglello, hijo, Quiénes y como nos traicionaron (México: S. E., 1954) y Edgar
Cardona Quirds, Mi verdad: por el restablecimiento de la verdad historica: vivencias en 1942,
1944, 1946, 1947, 1948 y 1949 (San José: Garcia Hermanos, 1992).

5 José Albertazzi, La Tragedia de Costa Rica (México: S.E., 1951); Ivonne Clays Spoel-
der y Guillermo Villegas Hoffmeister, E1 otro Calderon Guardia (San José: Casa Grafica, 1985);
Teodoro Picado, Memorias (San José: EUNED, 2001); Oscar Barahona Streber, Memorias y
opiniones: aspectos de la verdadera historia de la reforma social en Costa Rica y Guatemala,
y el pasado, presente, y futuro de la situacion economica fiscal de Costa Rica (San José: Edito-
rama, 1996); Oscar Barahona Streber, “En defensa de la verdad historica: el origen socialcris-
tiano de la legislacion social costarricense,” Revista Parlamentaria, Vol. 1, No. 4 (1994); Oscar
Bakit, Cuentos mariachis. Narraciones de la Guerra Civil del 48 (San José: Editorial Costa
Rica, 1990); Fernando Soto Harrison, Qué paso en los anios 40 (San José: EUNED, 1991); Roy
Gamero Ruiz and Maria del Rosario Calderdn Fournier, Estadista, médico y hombre. El doctor
Calderon Guardia que conocimos y amamos (San José: Trejos Hermanos, 1994).
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memorias del lider comunista, se separaran y finalmente cuestionaran la version ofrecida por
Mora, especialmente en el contexto de la division del Partido Comunista en el primer lustro de
la década de 1980.

Aunque existen antecedentes de estudios sobre la reconstruccion del pasado con
posterioridad alaGuerra Civil de 1948,° este trabajo ofrece unaaproximacion al analisis sistematico
de las memorias comunistas sobre algunos de los acontecimientos medulares del conflicto bélico
mas importante que tuvo Costa Rica en el siglo XX y en el que los lideres y militantes de
izquierda participaron en primera linea.” Asi, se exploran las memorias, entrevistas, y también
los folletos partidistas publicados por esos lideres entre 1948 y 1990. El objetivo fundamental

de este articulo es mostrar los principales cambios en esas narraciones y los momentos en que

6 Manuel Solis, La institucionalidad ajena. Los afios cuarenta y el fin de siglo (San José:
Editorial de la Universidad de Costa Rica, 2006); Alfonso Gonzélez Ortega, Mujeres y hombres
de la posguerra costarricense (1950-1960) (San José: Editorial de la Universidad de Costa Rica,
2005), pp. 1-105; Victor Hugo Acuiia Ortega, “El uso del pasado en el discurso politico costa-
rricense: (1940-2002)” (San José: inédito); Mauricio Menjivar Ochoa, “Contienda politica y uso
del pasado en la Costa Rica de los afios 40. La retérica de Rodrigo Facio y José Figueres Ferrer,
1939-1951”, en Mauricio Menjivar, Ricardo Argueta y Edgar Solano, Historia y memoria: pers-
pectivas teoricas y metodologicas, Cuadernos de Ciencias Sociales No. 135 (San José: FLA-
CSO, 2005), pp. 49-102, Ivan Molina Jiménez, Costarricense por dicha. Identidad nacional y
cambio cultural en Costa Rica durante los siglos XIX y XX (San Jose: Editorial de la Universidad
de Costa Rica, 2002), pp. 65-140 y David Diaz Arias, Historia del 11 de abril. Juan Santamaria
entre el pasado y el presente (1915-2006) (San José: Editorial de la Universidad de Costa Rica,
2006), pp. 25-120.

7 Este estudio ha encontrado su inspiracién metodoldgica en dos importantes trabajos:
Ivan Molina Jiménez, Los pasados de la memoria. El origen de la reforma social en Costa Rica
(1938-1943) (Heredia: Editorial de la Universidad Nacional, en prensa) y Victor Hugo Acufia
Ortega, Vertientes del recuerdo. Historia y memoria de la guerra contra los filibusteros: Esta-
dos Unidos, Nicaragua y Costa Rica (siglos XIX-XXI) (San José: inédito). El trabajo de Molina
puede considerar el primer estudio historiografico que pone a debate las narrativas construidas
en torno a lo que ocurrié en la década de 1940, especialmente con respecto a la Reforma Social.
Agradezco a los profesores Molina y Acufla por permitirme leer sus valiosos estudios antes de
que vean la luz publica.
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se producen desgarres internos en sus exposiciones. Por eso, se han seleccionado seis puntos
centrales de los relatos de esos testimonios: 1. El origen del conflicto, 2. El estallido de la guerra
civil, 3. La traicion del Partido Republicano Nacional, 4. La capitulacion de Picado, 5. El Pacto

de Ochomogo y 6. Las rupturas en las narrativas comunistas sobre la Guerra Civil que se dan en

la década de 1980.

1. Memorias del origen de la lucha

Varios meses después de la Guerra Civil de 1948, la Comision Politica del Partido

Vanguardia Popular (CPPVP), desde la clandestinidad, publicé un folleto titulado Los Sucesos

de Costa Rica. Un examen de la Guerra Civil, un documento que también apareci6 con el titulo

3455



b 9 CONGRESO
CENTROAMERICAND
o DE HISTORIA

Univeriidad de Costa Rica
Indexaciones: Repositorio de Revistas UCR, DIALNET, Latindex, REDALYC Directorio y recolector de recursos digitales del Ministerio de Cultura de Espana Dlrectory of Open Access Journals.
Didlogos Revista Electrénica de Historia ISSN 1409- 469X. NUmero especial 2008.  Direccion web: http://historia.fcs.ucrac.cr/dialogos.htm

Como y por qué cayo la democracia en Costa Rica.® En este trabajo se plantea por primera vez,
publicamente la version comunista sobre lo que habia pasado en Costa Rica en 1948. Segun la
CPPVP, en “la guerra civil de Costa Rica intervinieron factores de tres ordenes: imperialistas,
unionistas y de reaccion interna de clase contra el movimiento obrero, que habia logrado
importantes conquistas en los Gltimos afios”.®

En el “orden imperialista” se exponia la tesis de que el Departamento de Estado
de los Estados Unidos intervino en la lucha politica y en la guerra civil favoreciendo a los
oposicionistas, ya que pretendia asegurarse el posible petréleo que hubiera en suelo costarricense
para consorcios petroleros norteamericanos; algo a lo que se adjuntaba la posicion geopolitica
de Costa Rica tan cercana al Canal de Panama y tan importante en la posible construccion de

un canal futuro en Nicaragua. En el segundo orden, el unionista, los vanguardistas ubicaban a

8 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica. Un examen de
la Guerra Civil (S.L., S.E., S.A.), Comisién Politica de Vanguardia Popular, Como y por qué
cayo la democracia en Costa Rica (S.L., S.E., S.A.). La unica diferencia entre estos textos son
tres paginas que aparecen como agregado en la segunda version mencionada. El titulo de ese
agregado es “Petréleo y Sangre Nativa” y se refiere a la firma de un contrato entre el gobierno
provisorio de la Junta Fundadora de la Segunda Republica y la Honolulu Oil Company. La ex-
istencia de dos versiones de este trabajo no es extrafia. El dirigente comunista Fernando Chaves
Molina indica en uno de sus testimonios que “...recién pasada la guerra se emiti6 un folleto de
critica, de autocritica... De él hubo dos ediciones: una se edit6 en Venezuela y otra se edit6 creo
que en Cuba. Por cierto que a la edicion que se hizo en Venezuela se le puso una caratula muy
atrayente de una beisbolista con tamafias piernotas y ese fue un error porque cuando lleg6 aqui
al correo vieron aquella muchachota y creyeron que adentro habian mas pollos y resulta que era
el informe critico de nuestra actuacion en el 48... Eso circul6 aqui, dos ediciones, claro que aqui
se distribuy6 una hecho mimedgrafo, pero si hubo impresas dos, recuerdo que estan hechas en
Venezuela, se la enviamos y se la dirigimos a don Joaquin Garcia Monge”. “Todos contra los co-
munistas. Testimonio del licenciado don Fernando Chaves Molina. Miembro del Comité Central
del Partido Vanguardia Popular (Comunista), quien tuvo amplia participacion de los hechos de
1948, en Guillermo Villegas Hoffmeister, El gobierno sobre las armas (San José: Editorial de
la Universidad de Costa Rica, 2002), pp. 277-278.

9 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 4.
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un “circulo permanente de emigrados de varios paises que vivia planeando conspiraciones”,
cuyo “aventurerismo” y “unionismo” se explicaban “por la extraccion social de tales elementos,
la falta de ligazdn con las masas y las diversidades de nacionalidades alrededor de un mismo
problema”.’* Segun la CPPVP, esos emigrados eran apoyados por los Estados Unidos con el
objetivo de ganar influencia en esos grupos quienes eventualmente tomarian el poder frente a las
antiguas y desacreditas dictaduras que los norteamericanos habian apoyado en el pasado.

En el orden de “reaccion de clase” es en donde la CPPVP presta mas interés a los factores
internos que habrian desencadenado la Guerra Civil de 1948. Y es en este apartado en el que,
por primera vez, los comunistas desarrollan una cronologia de los sucesos de la década de 1940
y las causas que los llevaron a perderla. En esa cronologia, se presta especial atencion a una
reconstruccion de los factores historicos que convierten a la guerra en la etapa maxima de una
lucha de clases que se habia venido perfilando desde principios de la década examinada. En
ese sentido, los comunistas presentan los acontecimientos de forma tal que convincentemente
expliquen la teoria de la lucha de clases. Por eso, el origen de la guerra radicara en la legislacion

social aprobada durante la administracion Calderén Guardia. De acuerdo con la CPPVP:

“No obstante la justicia de todas esas medidas, las clases ricas promovieron una agitacion
sin precedentes; con poderosos medios de agitacion iniciaron en gran escala la falsificacion
de la opinion publica interna, al amparo de una irrestricta libertad de prensa y con una

irresponsabilidad realmente criminal”. ™

La oposicion a las reformas sociales, desde esta perspectiva, se llevaria adelante por

10 Comisién Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, pp. 9-10.
11 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 12.
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medio de una inversion enorme en la prensa tanto en el interior del pais como en el exterior,
especialmente despues de la eleccion de Teodoro Picado y con un mensaje que exponia al Estado
costarricense como tomado por una “tirania comunista”.'? Segtin los comunistas, el ala derecha
de la administracion Picado se aprovechaba de la legislacion social y econdmica para cometer
actos de corrupcion y deshonestidad mientras que el Partido Vanguardia Popular (PVP), se
enfrentaba a esas “lacras” sin dejar al gobierno en sus manos. Aun asi, los comunistas reconocen
que cometieron “el error de no ir en grado suficiente a la critica publica contra todos los actos
que le traian desprestigio”, quedando en una encrucijada: “la masa oposicionista templaba su
fervor en la mistica anticomunista y los Ministros y capas del Partido de Gobierno que habian
sido atacados por nosotros, se unian a la oposicion para aplastarnos”.®®

Hacia 1955, en el contexto del segundo intento fallido de invasion al pais por parte de
los calderonistas que se encontraban en Nicaragua, los lideres comunistas Carlos Luis Fallas,
Eduardo Mora y Arnoldo Ferreto publicaron un folleto titulado Calderon Guardia, José Figueres
y Otilio Ulate a la luz de los ultimos acontecimientos politicos.** En este texto, escrito con la
intencion de responder las acusaciones calderonistas que culpaban a los comunistas de traicionar
a Calderdn Guardia y de “haberse vendido™ a Figueres, hay una recapitulacion de las condiciones

que llevaron a la Guerra Civil. Contrario al anlisis de 1948, los vanguardistas se detienen en dar

12 Para un analisis que profundiza en las maneras en que los oposicionistas construyeron la
imagen de los gobiernos de los ocho afios (1940-1948) como dictaduras, ver: Solis, La institucio-
nalidad ajena, pp. 87-277. Sobre la forma en que los oposicionistas radicados en Estados Unidos
convencieron a la opinioén publica estadounidense acerca de la legalidad de su lucha frente al
gobierno de Teodoro Picado, ver: Kyle Longley, “Peaceful Costa Rica, the First Batleground:
the United States and the Costa Rican Revolution of 1948”, en The Americas, Vol. 50, No. 2
(October, 1993), pp. 149-175.

13 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 14.

14 Carlos Luis Fallas, Eduardo Mora y Arnoldo Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres
v Otilio Ulate a la luz de los ultimos acontecimientos politicos (San José: s.e., 1955).
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una breve resefia de la historia del Partido Republicano Nacional (PRN, que ubican fundandose en
1901 en vez de 1931)" e identifican a Calderon Guardia como un presidente que llego “al poder
en hombros de banqueros, cafetaleros, ganaderos y grandes comerciantes”, pero que se debio
volver hacia el pueblo debido al contexto internacional de lucha antifascista y al “reforzamiento
de la conciencia democratica nacional” y, sobre todo, debido al “auge del movimiento obrero
revolucionario politico y sindical”.1

Justamente, esta vision de dos Calderon Guardia, el de los banqueros anterior a la unidad
con los comunistas y el caudillo movilizador de masas posterior a esa unidad, se destacara en
las memorias vanguardistas.” Asi, el cambio de Calderon representado en la legislacion social,
habria convertido al PRN en un “partido de masas populares, inquietadas por postulados de
vanguardia”, pero conservando una dirigencia que, con excepcion de Calderdn, “eran enemigos
de la nueva politica social que aceptaron a regafadientes y con la intencion de sabotearla”.’® Es
a esta dirigencia a la que los lideres vanguardistas le achacan los errores politicos cometidos por
Calderon entre 1942 y 1948. En esa narrativa, es como si el caudillo Calderon, construido por
los comunistas, sufriera una descaudillizacion cada vez que se aproxima a los grupos de derecha
y se aleja de la influencia de Vanguardia Popular. Ese “otro” Calderén modifica la imagen del

caudillo en las memorias comunistas hasta llegar a representarlo como intransigente durante la

15 Esta fecha erronea que vuelve sinénimo al Partido Republicano Nacional con el Partido
Republicano (fundado en 1897), como lo ha identificado Ivan Molina, se volvié comun en mu-
chos estudios histdricos que se han referido a la historia del PRN. Ivan Molina Jiménez, Los
pasados de la memoria. El origen de la reforma social en Costa Rica (1938-1943) (Heredia:
Editorial de la Universidad Nacional, en prensa), capitulo 3, nota 3.

16 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 29.

17 La invencién del calderonismo y del caldero-comunismo constituye una parte impor-
tante del capitulo primero del trabajo sefialado en la nota 1 de este estudio.

18 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 30.
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coyuntura bélica.’®

Tres afios después de la publicacion de Fallas, Mora y Ferreto, Manuel Mora escribid,
difundi6 por radio y luego publicé como folleto un texto titulado: Dos discursos en defensa de
Vanguardia Popular.?® El primer discurso fue pronunciado en Radio Monumental el 30 de enero
de 1958 con el objetivo de enfrentar una alocucion de Otilio Ulate, mientras que el segundo se
difundié por medio de Radio La Voz del Tropico como una reaccion aun discurso de José Figueres.
De acuerdo con Manuel Mora, estos discursos le dieron la oportunidad de hablar piblicamente
después de “diez afios de silencio obligado”.?! En estos textos Mora sostiene que la oposicion
a la Reforma Social la comenzé Otilio Ulate como una reaccion a la unidad de los comunistas
con Calderon Guardia. Ulate, segin Mora, habria seguido ese camino con el interés de recibir
el apoyo politico-electoral de “todas las fuerzas reaccionarias del pais”.?? Lo mas Ilamativo de
esta reconstruccion es que la accion de Ulate se interpreta como una reaccion a un fallido intento
por convertirse en candidato presidencial para las elecciones de 1944.% Otilio Ulate quedaria asi
representado como un individuo con intereses politicos que no dudaria en enfrentar la Reforma
Social si eso lo llevaba a la presidencia.

En 1969, en el contexto de una discusion publica acerca de la legalidad de la inscripcion

del Bloque de Obreros, Campesinos e Intelectuales cuya papeleta lideraba Eduardo Mora Valverde

19 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, pp. 3-13. La idea de “otro Calderén” es distinta en el titulo
de la entrevista que le hizo Guillermo Villegas a la primera esposa de Calderén Guardia. Para
Villegas, militante liberacionista, ese “otro Calderén” es el Calderén que los oposicionistas no
conocieron, es decir, un hombre disciplinado, bondadoso, preocupado por el pais, etc. Spoelder
y Villegas, El otro Calderon Guardia.

20 Manuel Mora, Dos discursos en defensa de Vanguardia Popular. Contestacion a don
Otilio Ulate y a don José Figueres (S.L., S.E., 1958).

21 Mora, Dos discursos en defensa de Vanguardia Popular, p. 5.

22 Mora, Dos discursos en defensa de Vanguardia Popular, p. 17.

23 Molina, Los pasados de la memoria, capitulos 4y 13.
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para las elecciones de 1970, Manuel Mora envio una carta a Rafael Angel Calderén Guardia y
otra a José Figueres. El objetivo de esas misivas era realizar una presion sobre los caudillos de los
principales partidos en pugna, para que reconocieran la legalidad de la participacion del Bloque
en esos comicios. Por eso, Manuel Mora intent6 utilizar la narracidn historica sobre la Guerra
Civil para legitimar a su partido, algo que ya habia practicado, pero sin éxito, en 1961.2* En ese
sentido, Mora describe la alianza entre republicanos y comunistas como purificadora para los
primeros quienes habrian pasado de ser denunciados como corruptos o malos administradores,
a ser acusados por llevar adelante la Reforma Social. El recurso de la memoria, le sirve al lider
comunista como una herramienta para enfrentar la ilegalidad. Asi, si su partido era sacado de la
arena politica era justamente porque en el pasado habia sido honesto, no habia sido revanchista
y siempre habia actuado por el bien del pais. Justo por esa lucha se habia ilegalizado al Partido

Comunista seguin lo constataba Mora en su carta a Calderon:

“La guerra civil fue la culminacion de la campafia de odios que durante varios afios se
mantuvo contra usted y contra nosotros. En esa guerra nos corrimos la misma suerte los
calderonistas, los comunistas, usted y yo. Terminada la guerra vinieron las represalias
y una de esas represalias fue el parrafo segundo del articulo 98 de la Constitucion.
Como usted lo sabe, esta disposicion constitucional se nos ha aplicado con toda safia y
para justificar semejante politica, refiida con las tradiciones de nuestro pueblo, se han
afirmado tres cosas: que nosotros fuimos los instigadores de los ‘crimenes de Calderon

Guardia’, que nosotros somos una amenaza para la soberania nacional y que nosotros

24 Manuel Mora, “Conozca el pueblo los entretelones de la Guerra Civil de 1948”, en idem,
Manuel Mora Valverde. Discursos, 1934-1979 (San José: Editorial Presbere, 1980), pp. 395-
418.
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somos enemigos del régimen democratico”.?

Dentro de esta narrativa, los calderonistas tendrian una deuda con el pasado comunista:
no solamente habian sido rescatados de un golpe de Estado en 1942, sino que habian sido los
comunistas los que sufrieron y fueron perseguidos por los errores politicos cometidos por los
calderonistas. De ahi que Mora finalizase argumentando que su dolor venia provocado por el
desprecio de sus antiguos colaboradores: “nunca ha dejado de dolernos y de indignarnos que
nuestros aliados de ayer sean nuestros verdugos de hoy”.? De esa manera, en el discurso de
Mora se confirmaba la imagen comunista de un Calderén Guardia que cambiaba su caracter al
distanciarse de los vanguardistas.

En 1977, un afio antes de unas refiidas elecciones presidenciales,?” el periodista Guillermo
Villegas Hoffmeister entrevistd al Capitan Mario Fernandez Piza, quien habia sido el Jefe del
Estado Mayor de las fuerzas militares del gobierno durante la Guerra Civil de 1948. Fernandez
se concentrd entonces en recalcar los errores cometidos por los combatientes de Vanguardia
Popular.® La reaccion a su testimonio de parte de los lideres comunistas Manuel Mora, Arnoldo
Ferreto, Eduardo Mora y Fernando Chéavez dio como resultado una nueva sistematizacion
testimonial de la version comunista sobre los origenes de la guerra civil.®

Curiosamente, en esta nueva narrativa, Manuel Mora afirma que, a pesar de que

25 Manuel Mora, 2 cartas de Manuel Mora a Calderon Guardia y José Figueres (Comité
Central del Frente de Accion Universitaria, FAU: Imprenta Elena, 1969), pp. 13-14.
26 Mora, 2 cartas de Manuel Mora a Calderon Guardia y José Figueres, p. 14.

27 Eduardo Oconitrillo, Cien arios de politica costarricense 1902-2002. De Ascension Es-
quivel a Abel Pacheco (San José: EUNED, 2004), pp. 215-232.
28 “Tuerto en tierra de ciegos. Testimonio del Capitan don Mario Fernandez Piza, Jefe del

Estado Mayor de las Fuerzas Militares del Gobierno”, Guillermo Villegas Hoffmeister, £/ gobi-
erno sobre las armas (San José: Editorial de la Universidad de Costa Rica, 2002), pp. 35-60.
29 Villegas Hoffmeister, El gobierno sobre las armas, pp. 193-305.
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las “grandes fuerzas econdmicas del pais... no ocultaban sus intenciones de dar un golpe de
estado”, su blanco de disgusto no era la Reforma Social, sino “la perspectiva revolucionaria que
habiamos logrado abrir”.*® En ese sentido, la misién que se habia impuesto la oposicion en la
década de 1940 era apoderarse del gobierno para ilegalizar al Partido Comunista y deshacerse del
movimiento sindical. De esa forma, Mora trata de exponer la vision de que Vanguardia Popular
era la fuerza politica detras de las principales transformaciones y, por tanto, la manera de atacar
esas reformas era deshacerse de ese partido. La ilegalizacion del Partido Comunista, ya superada
cuando Mora escribi6 el texto en mencion, seguia siendo presentada como el objetivo central
de un movimiento conservador que buscaba frenar la transformacion social en Costa Rica. Un
aflo antes, en 1976, Mora incluso sostuvo que la ilegalizacion politica de los comunistas habia
sido el castigo por haber llevado adelante la Reforma Social.®* Por eso, desde esta lectura, los
comunistas se habrian convencido de luchar incluso militarmente para “defender la perspectiva
revolucionaria de Costa Rica y para defender su propia existencia, seriamente amenazada”.®? La
Guerra Civil de 1948 fortalecia entonces la constatacion de que, efectivamente, era la lucha de
clases el motor de las desavenencias politicas de la década de 1940.

Esa perspectiva, lanzada a la arena publica durante varios lustros por los comunistas,
alimento los andlisis que sobre los afios cuarenta se hicieron en Costa Rica al final de la década
de 1970 y en los inicios de la de 1980. Los trabajos que mas enfatizan esa tendencia fueron
escritos por Manuel Rojas en 1979, por Jorge Mario Salazar en 1981, por Jacobo Schifter ese

mismo afio y por Gerardo Contreras y José Manuel Cerdas en 1988.3 No hay duda de que el

30 “’Ha llegado el momento de hablar claro. Testimonio del licenciado Manuel Mora
Valverde”, Villegas Hoffmeister, El gobierno sobre las armas, p. 212.
31 Manuel Mora, “Marchamos firmes por el camino que nos trazé el 12 Congreso”, en en

idem, Manuel Mora Valverde. Discursos, 1934-1979, p. 692
32 Villegas Hoffmeister, EIl gobierno sobre las armas, p. 213.
33 Manuel Rojas Bolafios, Lucha Social y Guerra Civil en Costa Rica 1940-1948 (San
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impacto de las memorias comunistas que se habian delineado en las décadas anteriores, habia
hecho mella en la manera en que los cientificos sociales costarricenses analizaban los origenes

del conflicto bélico.3
2. El estallido de la Guerra Civil

Segun el folleto de la CPPVP de 1948, el primer ensayo de “desobediencia civil” lo

llevé adelante la oposicion en 1947 con la “Huelga de Bancos”. El origen de esa huelga, mejor

José: Editorial Porvenir, 1989, originalmente publicado en 1979); Jorge Mario Salazar Mora, Po-
litica y reforma en Costa Rica, 1914-1958 (San José: Editorial Porvenir, 1981); Jacobo Schifter,
La fase oculta de la Guerra Civil en Costa Rica (San José: EDUCA, 1981) y Gerardo Contreras
y José Manuel Cerdas, Los arios 40: historia de una politica de alianzas (San Jose, Editorial
Porvenir; Instituto Costarricense de Estudios Sociales, 1988). Es interesante que hayan sido dos
historiadores extranjeros los primeros en apuntar los limites de esta interpretacion: Lowell Gud-
mundson, “Costa Rica and the 1948 Revolution: Rethinking the Social Democratic Paradigm,”
en Latin American Research Review, Vol. 19, No. 1. (1984), pp. 235-242 y Fabrice E. Lehoucq,
“Class Conflict, Political Crisis and the Breakdown of Democratic Practices in Costa Rica: Reas-
sessing the Origins of the 1948 Civil War,” en Journal of Latin American Studies, VoI. 23, No.
1, (Feb., 1991), pp. 37-60. La publicacioén en espafiol de este texto de Lehoucq en la Revista
de Historia (Costa Rica), No. 25 (enero-junio de 1992), pp. 65-96, mereci6 una ligera critica
de parte de Rodrigo Quesada cuyo trasfondo parece haber sido la defensa de la perspectiva de
lucha de clases para el andlisis de la década de 1940. Ver: Rodrigo Quesada Monge, “Asalto al
paraiso o los ‘peces dorados en los ojos de Catalina’” en Revista de Historia (Costa Rica), No. 27
(enero-junio de 1993), pp. 149-159, especialmente p. 154. Manuel Solis redimensiona la critica
al trabajo de Lehoucq sefialando que dado el cuadro que describen los testimonios que él analiza,
“queda la impresion que un énfasis en la racionalidad de los actores, y en particular de los que
observa Lehoucq, es unilateral y forzado... La gente tomd sus decisiones con el corazn mas que
con la cabeza”. Solis, La institucionalidad ajena, p. 267. Para una critica a la aproximacion de
Solis al testimonio de Barahona Streber sobre la Reforma Social, ver: Molina, Los pasados de la
memoria, capitulos 9y 14.

34 Ver Molina,
Los pasados de la memoria, capitulo 5.
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conocida en el recuerdo oposicionista como Huelga de Brazos Caidos,* radicaba en la libertad
con que los oposicionistas ocupaban puestos dentro de las instituciones del gobierno. Segun los
comunistas: “El pueblo no se sumo al movimiento y por el contrario, tomo la actitud de apoyar
al Gobierno para intentar quebrar la intentona”.®® De ahi que, continuamente, las memorias
comunistas identificaran a este movimiento como una “huelga de patronos”, de acuerdo con ellos
realizada en contra del pueblo. Empero, el gobierno reaccionaria de forma débil a ese apoyo,
firmando un pacto con la oposicidon en la que le cedia el “aparato electoral”. El resultado era
esperado: “Asalto asi la oposicion el aparato electoral y lo convirtio en un instrumento mediante
el cual habria de realizar, como realizd, un gigantesco fraude desde el propio Registro Electoral.
Amario asi un triunfo, logrando apenas una ventaja de unos diez mil votos sobre la votacion

alcanzada por el Dr. Calderon Guardia”.*

35 Roberto Fernandez Duran, La huelga de brazos caidos (San José: Editorial Liberacion
Nacional, 1953).
36 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 15.

37 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 15. La memoria
del resultado de las elecciones se constituy6 en uno de los ejes de los recuerdos del lider comuni-
sta Jaime Cerdas. De acuerdo con Cerdas, él fue quien descubrié el fraude que habia ocurrido en
los comicios pero por pura casualidad: “Con motivo de existir grandes sospechas de la actuacion
del Director del Registro Electoral, el Congreso me nombro su delegado ante el Registro y ante
el Tribunal de Elecciones. Una noche, estando en el desempefio de esas funciones, quise darle
una broma a uno de los fiscales del Partido Unién Nacional, que ademds de colega, era amigo
personal y le saqué de la bolsa una Tribuna pensando devolvérsela luego, cosa que olvidé. Al
dia siguiente, encontré en dicha Tribuna que la lista de adhesiones calderonistas estaban par-
cialmente marcadas. En el Registro comprobé que todos los electores marcados habian sufrido
traslado. Inmediatamente comuniqué el hallazgo al Partido y este comisioné a los licenciados
Carballo Corrales y Osvaldo Rodriguez, quienes pudieron comprobar en el Registro, de manera
fehaciente, la magnitud del fraude descubierto”. Jaime Cerdas, “Anulacion de las elecciones del
48”, en La Nacion, 12 de junio de 1988, foro dominical. Cuando Cerdas dice Tribuna, se refiere
a un ejemplar del periodico La Tribuna. \er: Jaime Cerdas, La otra vanguardia. Memorias (San
José: EUNED, 1993), pp. 156-157. La tesis de que en las elecciones del 8 de febrero de 1948
habia ocurrido un fraude electoral basado en la alteracion del padrén electoral fue defendida por
los comunistas a finales de ese mes: “Vanguardia en defensa de nuestra constitucion. Manuel
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De acuerdo con el folleto de la CPPVP de 1948, la oposicion estaba dividida en dos filas
frente a la anulacion de la eleccion presidencial de Ulate: “una se pronunciaba por la guerra civil;
la otra por un acuerdo transaccional mediante el cual surgiera un tercero al ejercicio del Poder
Ejecutivo, representando los circulos mas poderosos de la banca, el comercio y la agricultura”.®®
El primer grupo, “mads agresivo”, estaba constituido por “falangistas, pronazis y subditos del Eje
que habian figurado en las Listas Negras™ y “estaba ya en camino de la insurreccion, cualquiera
que fuera el resultado electoral, si éste no favorecia sus pretensiones”.® Los comunistas
sostienen que su partido quedd fuera de todas las conversaciones, ya que ellos no aceptarian
una transaccion que “se hiciera dandole la espalda a los intereses del pueblo”.*® En este clima,
cuando la transaccion “parecia ya hecha”, ocurrio lo que se temia: “José Figueres se alz6 en sus
latifundios del Sur del pais, en conexion con la Legion Caribe”.*

En la version escrita por Fallas, Mora y Ferreto en 1955, el énfasis en la division de
los grupos de cara al resultado de las elecciones es distinto. En lugar de prestar atencion a la
oposicion, los lideres comunistas se concentran en las divergencias existentes entre los grupos
oficialistas. De esta manera, al darse el resultado electoral que favorecia a Ulate, “se plante6 para
los partidos Republicano Nacional (calderonista) y Vanguardia Popular la siguiente alternativa:
aceptar bajo ciertas condiciones el resultado electoral, o anular por fraudulentas esas elecciones
y encarar entonces el peligro de la guerra civil, que era inminente”.*? Aqui ocurre otro giro en la

narrativa comunista al incluirse la imagen de un Otilio Ulate preocupado por una transaccion que

Mora y Luis Carballo definen categdéricamente la actitud de Vanguardia Popular en estos dificiles
momentos”, Trabajo, 21 de febrero de 1948, pp. 1-2 'y 6-7.

38 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 16.
39 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 16.
40 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 16.
41 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 16.

42 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 3.
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permitiera la formacion de un gabinete, “que garantizara a los partidos perdidosos contra posibles
persecuciones, a reconocer la deuda politica de los dos partidos y a mantener las leyes sociales”;
una propuesta que los comunistas encontraron “aceptable”, pero no asi Calderon quien “se negd
a entrar siquiera en negociaciones sobre las bases propuestas”. Esta posicion, que insiste en un
Calderon empecinado en ganar las elecciones a su gusto, se combina con la ceguera de parte de
la Direccién de Vanguardia Popular que se habria dejado arrastrar “por la justa indignacion de
las masas populares”.*® Asi, hacia 1955 ya estan fortificadas dos visiones sobre el estallido de la
guerra: una que pone el acento en el fraude electoral como justificacion suficiente para anular las
elecciones y otra que muestra divididos a los grupos oficialistas frente a un actor, Otilio Ulate,
con el que habia sido posible una transaccion. Sin duda, los intentos de invasion calderonistas de
diciembre de 1948 y 1955 jugaron un papel central en la evolucién de esas narrativas.

El movimiento de Figueres, segun los comunistas en su folleto de 1948, se habria
beneficiado de las intrigas, el desorden y el oportunismo que reinaban en el Gobierno, siendo una
de las mas importantes la negacion del Ministro de Seguridad Publica René Picado en darle armas
al “pueblo”. Por eso, para los comunistas René Picado era en realidad “no s6lo un instrumento
del Embajador yanqui, sino un mercader muy peligroso”.* En contraste, Figueres hacia la guerra
con “oficiales y soldados experimentados y abundantes y buenas armas y municiones”.*”® El
embajador estadounidense, enseguida apoy0 a los insurrectos utilizando “la red de emisoras

que la Public Road Administration” tenia establecidas en todo el pais para “dar informacion” y

43 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 3. La imagen de la “ceguera” ya se encuentra en el informe
al Sétimo Congreso del Partido Vanguardia Popular, que presentd Arnoldo Ferreto en 1950. Ar-
noldo Ferreto, “Informe sobre la situacion politica nacional; antecedentes y perspectivas”, en,
idem, Vida Militante (San José: Editorial Presbere, 1984), pp. 113-158, especialmente p. 124.

44 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 17. Segun los
comunistas, René Picado le habia vendido las mejores armas del Gobierno a Somoza.
45 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 17.

3467



b 9 CONGRESO
CENTROAMERICAND
o DE HISTORIA

Universidad de Costa Rica
Indexaciones: Repositorio de Revistas UCR, DIALNET, Latindex, REDALYC Directorio y recolector de recursos digitales del Ministerio de Cultura de Espana Dlrectory of Open Access Journals.
Didlogos Revista Electrénica de Historia ISSN 1409- 469X. NUmero especial 2008.  Direccion web: http://historia.fcs.ucrac.cr/dialogos.htm

“difundir las ordenes para los rebeldes”. Asimismo, un “técnico americano en sabotaje” era el
encargado de dirigir los actos de dinamitacion mientras que el Embajador estadounidense ejercia
presion contra el gobierno.*

Esta narrativa que liga a René Picado con la embajada estadounidense tendera a
consolidarse en los siguientes afios.*” En el analisis de Fallas, Mora y Ferreto de 1955, Picado
ya es presentado no solo como un “hombre de confianza de la Embajada Americana”, sino
también como cercano a Somoza. No hay ademas una distincion en estas narrativas cuando se
refieren a la representacion diplomadtica estadounidense: para las vanguardistas, la embajada
estadounidense estuvo siempre en su contra y a favor de los grupos que intentaban sacarlos del

poder y marginarlos politicamente.®® Junto a la embajada estadounidense y René Picado, los

46 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 18.

47 Aunque la relacion entre el Ministerio de Seguridad Publica y la representacion
diplomatica estadounidense en Costa Rica solia ser muy estrecha, René Picado parece haber
rebasado los limites de esa relacién de forma tal que se convirtid, a fuerza, en sospechoso para
los lideres comunistas. La sospecha, por tanto, no era infundada. En noviembre de 1944 el Encar-
gado de Asuntos ad interim S. Walter Washington envio un memoradndum al Secretario de Estado
norteamericano en el que le detallaba una conversacion con René Picado. Segun el informe,
Picado le habia aconsejado a su hermano, el presidente, realizar un viaje fuera del pais en 1945
dejandolo a ¢l en su lugar (René era el segundo designado a la presidencia) “por un tiempo sufi-
ciente que le permitiera a ¢l tomar la accidn drastica que es necesaria para deshacerse de la influ-
encia comunista en ¢l Gobierno”. United States National Archives. Decimal Files, 818.00B/11-
2344 (November 23, 1944), p.2. La actitud de René Picado no era nueva. El 1 de mayo de 1944
le envio una carta al Encargado de Negocios de Estados Unidos en San José diciéndole que él
era anticomunista y que no estaba dispuesto a tolerar la intromision de los comunistas en los
cuarteles ni “el aumento del comunismo en Costa Rica”. Picado dice més en esa misiva: “Si ma-
flana para mantener mi anterior determinacién tuviera que privar de su vida, o su libertad, a mi
hermano el Presidente Electo, al Primer designado Electo Francisco Calderon Guardia, y al Jefe
Comunista Manuel Mora, estoy dispuesto a hacerlo, y a asumir la Presidencia de Republica en
mi caracter de Segundo designado”, USNADF, 818.00/2040, p. 2. Agradezco la copia de estos
documentos al profesor Ivan Molina.

48 Esto contrasta con la relativa buena impresion que hacia el final de la década de 1940
tenian los representantes diplomaticos norteamericanos acerca de Manuel Mora y su partido.
Ver: Ivan Molina, Anticomunismo reformista. Competencia electoral y cuestion social en Costa
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“militares gobiernistas” aparecen constantemente como saboteadores de las ofensivas lideradas
por los vanguardistas.* Frente a ellos, el presidente Picado es representado en 1955 como
un hombre débil y complaciente.®® Hacia 1958, Manuel Mora matiza esa imagen al intentar
presentarlo como “un ilustrado profesor de Historia” a quien lo acongojaba mantener el orden
publico, por lo que siempre fue temeroso de utilizar la fuerza para hacerlo.>* Empero, en 1977
Manuel Mora cataloga a Picado como un gobernante débil que “carecia de la capacidad de
decision para mantener el principio de autoridad en un periodo de conmocién social” y como
un presidente que “vivia haciendo equilibrio entre las presiones de la embajada yanqui y de su
hermano, y su conciencia que lo empujaba a hacerle honor a los compromisos adquiridos con
nosotros”.%? En suma, las memorias vanguardistas ubican su posicion hacia 1948 como dificil:
enfrentados militarmente a los grupos conservadores que querian dar al traste con la Reforma
Social, a la embajada estadounidense, al Ministro de Seguridad que emprendia el sabotaje en su

contra y un presidente Picado que caminaba por la cuerda floja entre la ética y la traicion.

3. La traicion republicana

En la narrativa comunista sobre la Guerra Civil de 1948, juega un papel muy importante

la posible traicion que el Partido Republicano Nacional desarroll6 en contra de los vanguardistas

en el fragor de la lucha. Esta es la manera en que el folleto escrito por la CPPVP en 1948 narra

Rica (1931-1948) (San José: Editorial Costa Rica, 2007), pp. 85-96 y 173-190.

49 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 5

50 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 6.

51 Mora, Dos discursos en defensa de Vanguardia Popular, p. 54.

52 Villegas Hoffmeister, El gobierno sobre las armas, p. 214.
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ese acontecimiento:

“El General Somoza pidié un buen dia al Presidente Picado que fuera a Managua para
tratar todo lo relacionado con el apoyo a su Gobierno. Un avion expreso se encargé de
Ilevar a nuestro Presidente a la capital nicaragiiense, en donde Somoza y el Encargado
de Negocios de los Estados Unidos le esperaban para celebrar una entrevista.

Se le tenia ya redactada una carta que, segiin el mandatario nicaragiiense y el personero
yanqui, habria de firmar nuestro Presidente, en la cual pedia ‘auxilio contra Figueres y el
comunismo’.

Firmada esa carta, el Gobierno de Picado debia dejar acercarse a los Figueristas, abandonar
la ciudad capital, dejandola calculadamente en manos de los voluntarios de Vanguardia
Popular, e irse a establecer en Liberia, pequefia ciudad cercana a la frontera norte, y la
Guardia Nacional —como instrumento americano— se encargaria de lo demas.

. El Presidente Picado se neg6 a firmar la carta y se volvid a la capital costarricense
sin armas pero ya con la amenaza de que la Guardia Nacional de Nicaragua entraria en
cualquier momento en que Nicaragua se considerara amenazada por ‘Figueres y por los
comunistas’.

..No obstante la actitud del Presidente, el alto mando de las fuerzas del Gobierno
comenzd a actuar de modo que los acontecimientos nos llevaran a la posicion buscada
por Somoza.

La proteccion de Figueres llega entones hasta el grado de que consigue aviones en la

Zona del Canal de Panama.
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A partir de este momento el Presidente Picado esta convencido de que la guerra tiene que

perderse y que, por lo tanto, ‘nada hay que hacer’”.

La narracion de esta traicion se consolidara en los siguientes testimonios y analisis de
la guerra hechos por los comunistas. En esencia, el cuadro descrito sera el mismo, pero se le
agregara nueva informacion, al tiempo en que otros detalles cambiaran abruptamente. En ese
sentido, la traicion republicana cambiara de lugar y tiempo y hasta aparecera como una tentacion
somocistas mas de una vez. En 1955 Mora, Fallas y Ferreto sostenian que Somoza le habia negado
armas para defenderse al gobierno de Picado, con la intencidn de que éste debiera recurrir a la
Guardia Nacional para enfrentar a Figueres. Asi, de acuerdo con esta narracion, Somoza ya tenia
preparado su plan de intervencion en Costa Rica, pero lo habria pospuesto hasta que el gobierno
de Picado estuviera tan desesperado como para aceptarlo. La carta que autoriza el movimiento
de la Guardia Nacional sobre Costa Rica aparece en el folleto de 1955 como un documento
que debia firmar no Picado sino el embajador de Costa Rica en Nicaragua y hasta se afirma por
primera vez que Manuel Mora conoci6 esa misiva.>

El folleto de 1955 también plantea la idea de que la oferta de Somoza fue secretamente
aceptada por los militares gobiernistas, quienes, apenas conocieron el plan, se empefiaron
en permitirle a Figueres su acercamiento a San José. En este punto es en donde cambia la
narraciéon sobre la traicion. En el fragor de las negociaciones en la embajada de México

—afirman Mora, Ferreto y Fallas en 1955— Calderon Guardia habia llamado a los comunistas

53 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, pp. 18-19. Las
cursivas son del original.

54 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 6-7.

55 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 7.
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para dejarles saber que “poseia una ‘nueva’ formula de triunfo ofrecida por Somoza: el gobierno
se trasladaria a Liberia, y la Guardia Nacional Nicaraguense entraria a Costa Rica para derrotar
a Figueres”.® Segun esta version, Picado no habria viajado hasta Nicaragua sino que este plan
le fue presentado en Puntarenas al presidente, a Calderén y a Manuel Mora por un mensajero de
Somoza. El jefe de la Guardia Nacional habria alegado entonces que solo necesitaba una carta
firmada por Picado pidiendo el auxilio nicaragiiense para movilizarse; una propuesta que fue
rechazada por todos los alli presentes. No obstante, a esta nueva reunion la narrativa comunista
en 1955 agrega una traicion diferente: “Manuel Mora se pronuncid contra esa proposicion y en
nombre de Vanguardia Popular le pidio al Presidente rechazarla. Picado estuvo de acuerdo con
el criterio de nuestro compaifiero, y asi se dio por terminada la entrevista, regresando Manuel
Mora solo e inmediatamente a San José para seguir interviniendo en las conversaciones de la
Embajada de México. Picado y Calderén Guardia se quedaron unas horas mas en Puntarenas, y
entonces el Presidente cambi6 de criterio y sobre el ala del propio avion nicaragiiense firmo el
documento que Somoza necesitaba para intervenir”.>” De acuerdo con esta version, tanto Picado
como Calderdn habrian traicionado a los comunistas a sus espaldas justo después de haberles
jurado su fidelidad.®

En 1977 Manuel Mora agrega nuevos elementos a esta cita, cambiando un tanto su
narrativa. Mora dice que mientras €l se encontraba en la Embajada de México, recibio la noticia
de que Calderdn y Picado habian ordenado la preparacion de un avion para viajar a Puntarenas,

pero los milicianos vanguardistas que estaban en el aeropuerto impidieron que el artefacto

56 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 9.

57 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 10.

58 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 14.
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despegara.®® En esta vision, que tiende a seguir afirmando el poder de los comunistas sobre la
movilizacién de personas en la capital —incluyendo a altos jerarcas politicos—®, Picado habria
tenido que buscar a Mora para convencerlo de que su intencion no era abandonar el pais sino ir a
Puntarenas a dialogar con “una persona que habia salido en busca de armas”. Asi, Picado aparece
como un presidente sin poder para decidir acerca de lo que se movilizaba desde la capital, por
lo cual tiene que invitar al lider comunista a que lo acompafara.®* A la vez, Mora identifica por

primera vez al “mensajero de Somoza”:

“Nuestro avion aterrizo en La Chacarita, donde nos esperaban las autoridades del
lugar. Alli me explico el doctor Calderon Guardia que el avidn que esperaban venia de
Nicaragua y que la persona que llegaria en ese avion era don Francisco Calderon Guardia.
Efectivamente, un rato después llego el avion que esperaban. Era un bombardero del
ejército nicaragiliense... Se abrid la portezuela y bajo don Francisco quien se sorprendid,
de encontrarme a mi junto con el doctor Calderon Guardia y don Teodoro Picado
esperandolo. Sin mucho predmbulo, don Francisco informé sobre el resultado de su

gestion.
59 Arnoldo Ferreto no relata este incidente a pesar de que en 1977 afirmé que ¢l mandaba
la tropa que resguardaba el aeropuerto. “Los comunistas pusimos los muertos. Testimonio del
profesor don Arnoldo Ferreto Segura, Jefe del Estado Mayor del Partido Comunista Vanguardia
Popular durante la Guerra Civil de 1948”, Villegas Hoffmeister, £ gobierno sobre las armas, p.
206.
60 Este punto, recreado por la narrativa comunista constantemente, convencio al historiador
John Patrick Bell, Guerra civil en Costa Rica. Los sucesos politicos de 1948 (San José: Editorial
Universitaria Centroamericana, cuarta edicion, 1986), p. 192. En una entrevista concedida en
1982, Ferreto insiste en que quienes mandaban en la capital eran las fuerzas comunistas. Gerardo
Contreras, “Entrevista al Prof. Arnoldo Ferreto, dirigente del Partido Vanguardia Popular. Tema:
campaiia electoral de 1948 y guerra civil”, 14 de diciembre de 1982, p. 18. Agradezco enorme-
mente al profesor Contreras el haberme facilitado una copia de este documento.
61 Villegas Hoffmeister, El gobierno sobre las armas, p. 234.
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El presidente Somoza ofrecia mil hombres armados para que el gobierno derrocara a
Figueres. Pero al mismo tiempo exigia que el presidente Picado le solicitara su ayuda,

por medio de una carta”.?

Mora indica entonces que ¢l exigid saber si lo que se ofrecia era la intervencion de la
Guardia Nacional nicaragiiense y que, en ese caso, los comunistas se oponian completamente a
ese tipo de ayuda por considerarla una ofensa a la patria. Rafael Angel Calderon, segun Mora,
concordo con esa postura y Picado rechazo la oferta de Somoza dando por terminadas las

negociaciones. Pero Mora agrega, otra vez, un nuevo episodio a su memoria de esta reunion:

“Don Francisco me pidi6 que nos apartairamos un poco del grupo, y asi lo hicimos.
Comenzé diciéndome que ¢l no podia ser desleal con nosotros; que ¢l estaba cogido
en un engranaje del que le era muy dificil liberarse pero que él consideraba que era su
deber informarnos que el plan de Somoza no se orientaba pura y simplemente a aplastar
a Figueres sino que también habia el propdsito de aplastarnos a nosotros los comunistas.
Como yo le preguntara que como podia explicarse que don Teodoro estuviera buscando
ayuda militar en Nicaragua, horas después de haber capitulado, don Francisco me explico
que era Somoza el que estaba mas preocupado con la capitulacion de Picado porque

consideraba a Figueres un peligro muy serio para Nicaragua”.®

En esta version, Mora presenta su intervencion en esta reunion como fortuita y le da el

papel central de la narracion a Francisco Calderdn Guardia. Es el mismo Francisco quien le habria

62 Villegas Hoffmeister, EIl gobierno sobre las armas, p. 234-235.
63 Villegas Hoffmeister, El gobierno sobre las armas, pp. 235-236.
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revelado al lider comunista el plan somocista: trasladar al gobierno de San Jose a Liberia, dejar
la capital bajo el control de los comunistas, facilitar la entrada de Figueres a San José y luego
pedir la ayuda de Somoza para combatir a los alzados y a los vanguardistas. Y seria el mismo
Francisco Calderén quien le habria dicho a Mora que en “su criterio intimo” era “preferible
llegar a una transaccion con Figueres que permitir que Costa Rica fuera invadida por la Guardia
Nacional de Nicaragua”.% En otras palabras, Francisco Calderon le habria sugerido a Mora el
llegar a un arreglo con Figueres. Asi, de alli Mora salié en avion para San José amparado en la
idea de que el trato con Somoza estaba roto, pero, segin ¢, después de que se alejo, “el sefior
Picado cambi0 de criterio y sobre el ala del avion nicaraglense escribié la carta que Somoza le
solicitaba”.%

Una de las cosas mas llamativas en esta narrativa de la traicion republicana y la
complicidad somocista, es que los representantes estadounidenses, tanto en Nicaragua como en
Costa Rica, son catalogados por los comunistas como los propulsores de la maniobra. El primero
en descartar esta participacion en el sentido en que la presento el testimonio vanguardista, fue
el investigador Jacobo Schifter. En un primer trabajo publicado en 1982, Schifter, analizando
los documentos confidenciales del Departamento de Estado, identificd efectivamente un interés
de los norteamericanos por deshacer la relacion entre los comunistas y los republicanos para
parar asi la influencia de los izquierdistas en el gobierno. No obstante, el costo de ese proyecto
no involucraba para los representantes norteamericanos una capitulacion o derrota militar del
gobierno de Picado.®® Cuatro afios después, este investigador probd que al invadir Costa Rica,

Somoza habia actuado por su cuentay a contrapelo de lo que le exigia el representante de negocios

64 Villegas Hoffmeister, EIl gobierno sobre las armas, p. 236.

65 Villegas Hoffmeister, EIl gobierno sobre las armas, p. 237.

66 Jacobo Shifter Sikora, Costa Rica 1948: Analisis de los documentos confidenciales del
Departamento de Estado (San José¢: EDUCA, 1982), pp. 175-201, especialmente p. 180.
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del Departamento de Estado. De hecho, Somoza tuvo que parar su “ayuda” al gobierno de Picado
por exigencias venidas desde los Estados Unidos.®’

Mas recientemente, Marcia Olander ha dado nuevas luces sobre la cooperacion entre
Somoza y el gobierno de Picado durante la Guerra Civil. De acuerdo con Olander, en su camino
de México a Costa Rica, René Picado hizo una escala en Nicaragua el 15 de marzo de 1948, de
donde se traslad6 a San José con al menos 35 ex guardias nacionales.®® Empero, una de las mas
importantes revelaciones del trabajo de Olander es que, a pesar de que Somoza le comunic6 al
Departamento de Estado que no enviaria mas tropas a Costa Rica en respeto de la orden venida
desde Washington (como lo indica Schifter), lo que realmente pasé es que el presidente Picado
rechazo el 22 de marzo la oferta de hombres que le hizo Somoza para pelear contra los alzados.
No obstante, el 16 de abril Francisco Calderdn, autorizado por Picado, firmé un acuerdo con
Somoza para que éste defendiera la frontera en caso de sentirse amenazado. Somoza lo hizo y
eso precipito la firma de los acuerdos de paz. El 17 de abril, segun Olander, Manuel Mora le
habria declarado al Cuerpo Diplomatico que los responsables de la invasion somocista habian

sido los hermanos Calderon Guardia.®® Estos datos permiten pensar que Mora tuvo que acomodar

67 Jacobo Schifter, Las alianzas conflictivas. Las relaciones de Estados Unidos y Costa
Rica desde la Segunda Guerra Mundial a la Guerra Fria (San José: Asociacion Libro Libre,
1986), pp. 267-273.

68 En un testimonio dado en la década de 1990, el lider comunista Alvaro Montero Vega
destaca la presencia de un “coronel nicaragiiense, de apellido Fonseca, que jefeaba un grupo de
sus compatriotas”. De acuerdo con Montero Vega, ¢l se enterd después que “Fonseca habia sido
expulsado de la Guardia Nacional. Somoza le habia dicho que fuera a Costa Rica para ver si se
ganaba el derecho de volver a pertenecer a su Guardia”. Dicho testimonio podria explicar un
poco la manera en que Somoza selecciond a la gente que envio con Picado. Ver: Nicolas Pérez
Delgado, Volando Bala 1948 (San José: Composiciones Culturales Macondo S.A., 1998), p.
191

69 Marcia K. Olander, “Central American Foreign Policies and the Costa Rican Civil War of 1948: Picado,
Somoza and the Desperate Alliance” (Ph.D. Dissertation, University of Kansas, 1999), pp. 237-241. También ver
Schifter, Las alianzas conflictivas, pp. 278-283.
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su testimonio posteriormente, de forma tal que la traicion apareciera como una magquinacion
estadounidense a la cual se alinearon los republicanos en un intento desesperado por sobrevivir
a su hecatombe. La actitud de Mora en ese sentido, estaria a tono con la idea partidista de que su
suerte politica fue decidida por el Departamento de Estado; una acusacioén que politicamente no
afectaba directamente a los grupos que se mantuvieron en el poder después de 1948, quienes eran

a su vez los mismos grupos en los que descanso la decision de legalizar al Partido Comunista.
4. La capitulacion

Segun el folleto de la CPPVP publicado en 1948, la capitulacion del gobierno de Picado
se dio a espaldas del calderonismo y el comunismo y se arreglé pidiendo “garantias de vidas
v haciendas para los que habian sido amigos del Gobierno”.”® De acuerdo con esta narrativa,
Manuel Mora fue entonces llamado a la embajada mexicana y alli se enter6 de la capitulacion y
de que la guerra era expuesta internacionalmente como un conflicto liderado por los comunistas
en armas. En ese contexto, la amenaza de una invasion somocista se volvié mas aguda lo cual,
de acuerdo a este folleto, convencid a Mora de la necesidad de un arreglo. Asi se expone este

episodio:

“No le qued6 otro camino —informo luego el compafiero Mora— que aprovecharse
de la circunstancia de que la mayoria de los soldados de la fila eran vanguardistas para
tratar de reabrir negociaciones con el Cuerpo Diplomatico, dirigidas a asegurarle algunas

garantias a la clase trabajadora; y actué inmediatamente en la linea de sacar el mejor

70 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p.20. La cursiva
es del original.
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partido posible de una derrota que no estdbamos ya en capacidad de impedir, porque era

obra evidente del Departamento de Estado™.”

Inmediatamente, se adjunta a este documento una carta de Teodoro Picado dirigida a
Manuel Mora y a Calderon Guardia en la que el presidente explica que su renuncia a continuar
con la guerra se debia a “fuerzas incontrastables” y a un posible “vejamen” al que el pais seria
sometido si el conflicto continuaba unos dias mas.” Aunque la carta esta fechada el 1° de abril
de 1948, los comunistas no indican qué dia habria Manuel Mora recibido la misiva. En 1955,
Ferreto, Fallas y Mora anotan que las “fuerzas incontrastables” provenian de una amenaza de
invasion al pais, hecha por el Secretario de Estado norteamericano, quien se habria comunicado
con Picado para hacerle saber su preocupacion por la actividad comunista en Costa Rica.”

Hacia 1958 Manuel Mora recuerda esos hechos asegurando que los comunistas tuvieron
que aceptar la capitulacion de Picado para evitar una invasion al pais de “ejercitos de otros
paises”.”* En cambio, en 1977 Mora cambia el orden de los sucesos relatados de forma que Picado
ya habia capitulado para el momento de la reunion en Puntarenas, en la que se le comunicd el trato
con Somoza. En este orden Picado no podria haber renunciado cuando se enterd de la invasion de
“fuerzas incontrastables” al pais, una revelacion que se habria hecho entre el 17 y el 19 de abril,
por lo que Mora sustituye en su narrativa a Picado por el embajador mexicano, quien aparece
como aquel que dio a conocer la noticia de la invasion somocista y de la posible movilizacion

de marines estadounidenses por la zona sur.” A su vez, el lider comunista también indica que

71 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 20.

72 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, pp. 20-21.

73 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 8.

74 Mora, Dos discursos en defensa de Vanguardia Popular, p. 26.

75 En una conversacion con Manuel Mora, que su compafiera Addy Salas ubica en México
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el embajador estadounidense Nathaniel Davies, le habria asegurado que la Guardia Nacional
nicaragiense abandonaria el pais inmediatamente si los comunistas deponian las armas, algo a
lo que él respondié con una condicién: otorgarle garantias a su partido.’™

La evidencia disponible muestra que Picado solamente capituld oficialmente el 19 de
abril de 1948, al firmar el conocido Pacto de la Embajada de México. El testimonio del mismo
Picado es esclarecedor al respecto. De acuerdo con lo apuntado alli, el 13 de abril de 1948 Picado
recibio una carta firmada por Figueres y dos de sus principales seguidores en la que le exigian
una rendicion incondicional y su nombramiento como designados a la presidencia. Picado indica
que ese mismo dia, él contestd negativamente a esa carta, especialmente porque se negaba a
dejar en manos de los rebeldes el poder de forma incondicional. Empero, este contacto permitid
la iniciacion de las conversaciones en la Embajada de México que finalmente llevarian a la
negociacion de la paz.”

No esta claro si la carta de Picado a Calderon y Mora, reproducida en el folleto de la
CPPVP de 1948, haya sido alterada en su fecha por los comunistas con alguna intencionalidad

o si se tratdé solo de un error tipografico. Lo cierto es que al rescatarla en su denuncia del

pocos meses después de la Guerra Civil de 1948, Mora indica que el 17 de abril de 1948 Teodoro
Picado lo invitd a ir a Sixaola en avidn para que viera con sus “propios ojos la movilizacién de
fuerzas propias de Estados Unidos que estaban listas para invadirnos y ‘pacificarnos’... Teodoro
queria que yo lo acompafiara, y viera con mis propios 0jos la movilizacion, en Sixaola, de las
tropas de los Estados Unidos, listos para invadirnos, pero yo no necesitaba ir para creerle”. Ver:
Addy Salas, Con Manuel. “Devolver al pueblo su fuerza” (San José: Editorial de la Universi-
dad de Costa Rica, 1997), pp. 162-163. Esta informacioén no fue revelada por Mora en sus otras
narrativas publicas sobre la capitulacion de Picado. Al respecto, este dato vuelve a cambiar lo
apuntado por Mora en sus otros testimonios, en donde solo sefala haber recibido la carta de
Picado, o bien haber escuchado la noticia de que los marines invadirian Costa Rica de la boca
del embajador mexicano.

76 Villegas Hoffmeister, El gobierno sobre las armas, p. 239.

77 Teodoro Picado, El pacto de la Embajada de México. Su incumplimiento (Managua:
Editorial Centroamericana, 1950), pp. 12-13.
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incumplimiento del Pacto de la Embajada de México, Picado la reproduce como escrita el 18
de abril de 1948 y no el 1° de abril como aseguraba la CPPVP. La fecha proporcionada por el
presidente que capitulaba estd mas a tono con el proceso de las negociaciones y con la sentencia
de que “fuerzas incontrastables” eran las que lo obligaban a renunciar.”® Justamente, la referencia
a dichas fuerzas se constituyd en uno de los misterios ligados a la capitulacion. Los testimonios
comunistas, como se indica arriba, tendieron a interpretar la presion del Departamento de Estado,
como la fuerza oculta detras de la frase de Picado. Al hacerlo asi, el rompecabezas vanguardista
que apuntaba hacia una conspiracion venida desde Washington adquiria mejor forma.

El primer estudio historiografico sobre la Guerra Civil de 1948 descart6 la explicacion
comunista. En ese sentido, para Oscar Aguilar Bulgarelli las fuerzas a que hacia alusion Picado
podian referirse a “una fuerte invasion proveniente de Guatemala que ayudara a Figueres y a los
emigrados de los paises del Caribe... motivado esto por la invasion de Nicaragua a favor del
Gobierno”.” El desprecio por la version vanguardista de parte de Aguilar (algo que repetird con
respecto al Pacto de Ochomogo), no fue asumido por otros estudiosos del tema. Al respecto, al
analizar la Guerra Civil casi en perpendicularidad con el esfuerzo de Aguilar, el investigador
estadounidense John Patrick Bell confi¢ en el testimonio caldero-comunista para asegurar que
la capitulacion de Picado se habia dado como respuesta a la invasion somocista del noroeste
del pais y a la posibilidad de un movimiento de marines desde el sur.2® Lo mismo asumieron
como real los historiadores Gerardo Contreras, Jos¢é Manuel Cerdas, Jorge Mario Salazar y el

socidlogo Manuel Rojas, entre otros.®! Incluso los investigadores que han inspeccionado los

78 Picado, El pacto de la Embajada de México, pp. 5-6.

79 Oscar Aguilar Bulgarelli, Costa Rica y sus hechos politicos de 1948. Problemdtica de
una década (San José: Editorial Costa Rica, tercera edicion 1978), p. 386. Este estudio fue origi-
nalmente defendido como tesis de Licenciatura en Historia en 1968.

80 Bell, Guerra civil en Costa Rica, pp. 199-200.

81 Contreras y Jos¢ Manuel Cerdas, Los arios 40: historia de una politica de alianzas, p.
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documentos confidenciales del Departamento de Estado, al dejar sin resolver la cuestion de la
invasion de marines, han planteado que esa posibilidad no se puede descartar.t? Lo cierto del
caso es que junto al ambiguo testimonio de Teodoro Picado, fue una afirmacién hecha por el
historiador Ricardo Ferndndez Guardia en un libro de historia para escolares y colegiales, la que
le proporciond el peso suficiente al testimonio comunista sobre la invasion de marines, para ser

aceptado como un hecho real.®

5. El Pacto de Ochomogo

La manera en que el folleto de la CPPVP de 1948 se refiere a la actuacion de Manuel
Mora en las negociaciones conducentes a finalizar el conflicto bélico, lo exponen retrasando los
acuerdos hasta “lograr algunas garantias a favor de la clase trabajadora”. Segun esta narrativa,
el Embajador estadounidense estaba disconforme con los atrasos y por eso habria pedido la
invasion del pais por parte de la Guardia Nacional nicaragiiense. Este acontecimiento, “hizo
cambiar inmediatamente la posicion de Vanguardia Popular; nuestras gentes estaban dispuestas

a cualquier sacrificio para evitarle al pais la humillacion y las consecuencias funestas que habria

160; Jorge Mario Salazar, Crisis liberal y Estado Reformista. Analisis politico-electoral 1914-
1949 (San José: Editorial de la Universidad de Costa Rica, 1995), p. 269, Rojas Bolafios, Lucha
Social y Guerra Civil en Costa Rica 1940-1948, p. 137.

82 Schifter, Las alianzas conflictivas, pp. 282-283; Longley, “Peaceful Costa Rica, the First Batleground: the
United States and the Costa Rican Revolution of 1948, p. 172.
83 Asi, tanto los comunistas como algunos de los investigadores mencionados, basan la

evidencia sobre la amenaza de una invasion de marines en: Ricardo Fernandez Guardia, Cartilla
historica de Costa Rica (San José: Editorial Lehmann, 49 edicion, 1976), p. 163. Fernandez
Guardia asegura que: “Se disponia el Gobierno a resistir en sus cuarteles de San José, cuando
fue informado que en la zona del Canal de Panama se aprestaba una fuerza del ejército ameri-
cano con caracter de policia, a ser transportada al aeropuerto La Sabana para ponerle fin a las
hostilidades, ya que se tildaba de comunistas al numeroso grupo de combatientes militantes del
Vanguardia Popular”.
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de traerle la intervencion de la Guardia Nacional en los asuntos internos de Costa Rica”.8* Con
base en esta posicion, los vanguardistas estaban dispuestos a formar un frente comun contra
Somoza.

Asi, se produjo “en el Alto de Ochomogo (zona ocupada por los figueristas) la entrevista
personal del compafiero Mora con Figueres. Llegaron al acuerdo de poner incluso inmediato fin
a la guerra para hacer la resistencia posible a Somoza”. Segun los vanguardistas, la deposicion
de las armas fue negociada por Manuel Mora y Benjamin Nufiez a partir de un conjunto de
garantias que habrian sido explicadas en una carta firmada por Nufez y dirigida a Mora. En
dicha carta se indicaba que el nuevo gobierno debia dar la cartera de Seguridad Publica a Miguel
Brenes Gutiérrez, en quien los comunistas confiaban, y que la Secretaria de Trabajo debia recaer
también en Brenes 0 en “un ciudadano que sea amigo de su partido el cual serd debidamente
consultado”. Mientras tanto, “los otros puestos del Gabinete que sea preciso destituir, seran
ocupados por personas de mentalidad progresista de manera que, el nuevo gobierno sea una
garantia para la clase trabajadora y para el pueblo”. Por si fuera poco, los figueristas hacian saber
a los comunistas que su interés era formar una Constituyente con el fin de proclamar una nueva
Constitucion Politica y por eso querian que los vanguardistas participaran tanto en la redaccion
de la nueva constitucion como en la Constituyente.

Inmediatamente, Nufiez habria indicado que no existia una justificacion para el “choque
sangriento” entre vanguardistas y figueristas, ya que ambos grupos podian colaborar en la
realizacion de “los ideales mas sentidos por nuestra clase trabajadora y por nuestro pueblo”.
Finalmente, Nuiez, “siguiendo instrucciones del sefior Figueres”, habria adjuntado a esa carta
un pliego de garantias para la clase trabajadora en el que se sostenia que: las Garantias Sociales

serian respetadas y profundizadas; el Codigo de Trabajo no sufriria cambios en contra de los

84 Comision Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, p. 24.
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trabajadores sino que seria “perfeccionado a favor de los mismos”; se darian garantias para el
sostenimiento y actividades de las centrales sindicales existentes en el pais, la Rerum Novarumy
la Confederacion de Trabajadores de CostaRica, las cuales recibirian incluso el “apoyo econémico
y moral” del Gobierno; el sistema de Seguros Sociales seria respetado y reestructurado para que
fuera controlado por un organismo unico y para que sus beneficios fueran extendidos a todos
los trabajadores del pais; se intensificaria el plan de viviendas baratas; se procuraria asegurar
la alimentacion adecuada de la poblacion; se guardaria absoluto y efectivo “respeto al sistema
democratico republicano asegurando y respetando las libertades de pensamiento, de conciencia,
de palabra, de reunidn y de organizacion a todos los partidos que existan o puedan establecerse
en el pais”; se sostendria el Impuesto de la Renta y se utilizaria para enfrentar las necesidades del
pueblo; se produciria un programa de distribucion de tierras y todas las familias de las victimas
e incapacitados de la guerra civil, sin distincion de partidos politicos, recibirian indemnizaciones
adecuadas, a la vez que se garantizaba la reinsercion en sus trabajos de los trabajadores que
hubiesen participado en la guerra, sin distincion de bandos.®

En 1955 hay un cambio en la memoria comunista con respecto a estas garantias. Si en
1948 los vanguardistas afirmaban que el pliego de garantias venia adjuntado a la carta de Nuiez
como una orden de Figueres, siete afios después esas garantias, en el mismo orden, se le adjudican
a Manuel Mora. De acuerdo con esta version, al ser requerido en la embajada mexicana, Mora,
después de escuchar que Picado habia dimitido con la promesa de que se respetarian las vidas y
haciendas de los “anti-figueristas”, plante6 que €l no podia desarmar a los militantes comunistas
que estaban en lucha sin antes conseguir la promesa de que se respetarian €s0s Compromisos.
Por eso es que, segtin este folleto, Mora decidi6 subir a Ochomogo a dialogar con Figueres quien

habria girado 6rdenes a Nufiez para firmar en nombre del Ejército de Liberacion la carta con

85 Comisién Politica de Vanguardia Popular, Los Sucesos de Costa Rica, pp. 24-27.
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las garantias en la embajada mexicana.®® No hay en esta nueva version una mencion a alguna
invitacion de Figueres o Nufiez para que los vanguardistas contribuyeran en la redaccion de la
nueva constitucion politica o en la Constituyente. Al contrario, los comunistas aseguran que
ellos le plantearon a los lideres calderonistas participar en las elecciones para la Constituyente
en 1949, garantizdndoles también sus votos, con el fin de hacer mas apabullante la derrota de
Figueres.?’

En 1958 Manuel Mora reafirma la narracion de que el pliego de garantias fue presentado
por ¢l a Figueres en Ochomogo. Segiin Mora, Figueres aceptd sus condiciones “las cuales, al
dia siguiente, fueron incorporadas al Pacto de la Embajada de México”.® Este testimonio es
rescatado por Mora en 1965.% por Adolfo Herrera, Enrique Mora y Francisco Gamboa en 1968%
y otra vez por Mora en 1969 y en 1977.%

En 1981 el periodista Miguel Salguero publicd una nueva entrevista con Manuel Mora.
En esta conversacion, el lider comunista transforma un tanto su relato sobre su conversacion con
Figueres en Ochomogo. Al ser consultado por Salguero sobre como estaban los animos en esa
reunion, Mora agrega un elemento fundamental que no habia incorporado en el pasado: “Figueres
y yo habiamos sido amigos; y como yo le dije al comienzo de estas conversaciones, yo habia

sido hasta abogado de él. No fue afectuosa, pero tampoco hostil. Eran dos viejos amigos que se

86 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, pp. 9-10.

87 Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, pp. 15-16.

88 Mora, Dos discursos en defensa de Vanguardia Popular, p. 27.

89 Manuel Mora, “;Por qué subi a Ochomogo?”, en Libertad, 21 de agosto de 1965, p. 3.
90 Adolfo Herrera Garcia, Enrique Mora V. y Francisco Gamboa G., Apuntes para la histo-
ria del Partido Comunista de Costa Rica (S.L., S.E., 1968), pp. 31-32.

91 Mora, 2 cartas de Manuel Mora a Calderon Guardia y José Figueres, pp. 19-22; Vil-
legas Hoffmeister, El gobierno sobre las armas, pp. 239-243.
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encontraban de nuevo...”.% Segun esta revelacion, no eran dos enemigos los que se encontraban
en Ochomogo, sino, dos amigos en frentes distintos.*

La primera vez que la version de Mora sobre el Pacto de Ochomogo fue expuesta por
una persona ajena a los comunistas, ocurrio como parte de dos entrevistas que el 20 y el 27
de setiembre de 1967, el sacerdote Benjamin Nuiiez le concedid al entonces joven tesiario en
historia Oscar Aguilar Bulgarelli. Lo relatado por Nufiez a Aguilar es muy importante no s6lo
porque tiende a confirmar la narrativa comunista que se estaba consolidando en la década de
1960, sino porque, como se verd mas adelante, en la década de 1980 Nunez cambiara su version
de los hechos. Asi, el sacerdote figuerista le contd al joven tesiario que en las entrevistas que
se dieron en la Embajada de México para lograr un acuerdo de paz, Manuel Mora divergi6 con

respecto a lo que los otros grupos oficialistas pretendian asegurar. Nufiez dice entonces:

“Vanguardia Popular no me hablé de seguridad de vidas, directamente, ni seguridad de
haciendas, ellos son gentes que no tienen haciendas y no tienen por quée preocuparse por
eso; pero me hablaron de algo, a mi entender, mas importante, aparte de las vidas desde
luego, que era el mantenimiento de las garantias sociales, el Codigo de Trabajo, y las
instituciones sociales como el Seguro Social y el respeto a los movimientos sindicales y
hasta a la existencia y a la participacion politica, de este grupo en la vida nacional. Yo no
tuve ninguna dificultad en conceder, suscribir un documento, en que se le podia conceder

a Manuel Mora, a Vanguardia Popular, esa garantia... ni Calderon Guardia, ni Teodoro

92 “Manuel Mora: su partido, sus luchas”, en Miguel Salguero, Tres meses con la vida en
un hilo (San José: EUNED, 1981), pp. 127-176, cita p. 176.
93 En otra parte, Mora habria revelado que camino a Ochomogo, “recordaba aquellas no-

ches por el camino de La Lucha las veces que Figueres me habia llevado en motocicleta a darles
conferencias a sus peones, afios atras”, Salas, Con Manuel, p. 171.
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Picado, me hablaron de esas garantias; en ninguin momento mencionaron el Cddigo
de Trabajo, ni el Seguro Social, ni el sindicalismo. Quien me hablo, muy interesado,
como punto central de la negociacion, fue Manuel Mora, €l queria que esas instituciones

sociales, se mantuvieran incélumes y se robustecieran”.%

Pero esta narracion cambia abruptamente en un momento. Asi Nufiez indica que:
“Cuando estabamos en esas conversaciones se presentd una situacion muy seria, y senti que ya
no me encontraba capacitado para seguir la conversacion por mi mismo”.% ;Cual era esa seria
situacion de la que hablaba el sacerdote? Nufiez no indica a qué se refiere. Mas adelante descarta
que como telon de fondo a esta conversacion con Mora se presentara el peligro de una invasion
nicaragiiense o estadounidense al pais, destacando que la noche en que €1, Mora y Figueres se
reunieron en Ochomogo, solamente se mencionod la amenaza somocista, “que todavia no se habia
hecho real”.% Segun Nufiez, la conversacion entre Mora y Figueres en Ochomogo fue un intento

de ambas partes por convencerse mutuamente:

“Manuel Mora queria convencer a Figueres de la conveniencia de la concesion de
las garantias, del caracter de las Garantias Sociales, de la Legislacion Social, de las
instituciones sociales, el reconocimiento de la vida politica de su partido. Por otro lado
Figueres queria convencer a Manuel Mora, que no habia razén de que los comunistas

nos estuvieran combatiendo... No terminamos en nada... Por tanto no hubo ahi ningtin

94 “Anexo No. 10. Entrevista con el Pbro. Benjamin Nufiez Vargas—No. 17, Oscar Aguilar
Bulgarelli, Costa Rica y sus hechos politicos de 1948. Problematica de una década (San José:
Editorial Costa Rica, tercera edicion 1978), p. 595.

95 Aguilar Bulgarelli, Costa Rica y sus hechos politicos de 1948, p. 596.

96 Aguilar Bulgarelli, Costa Rica y sus hechos politicos de 1948, p. 602.
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pacto, ningun arreglo, cada uno contd sus intenciones y traté de ganar al otro para su
causa, y nada mas. Por eso es equivocado hablar del Pacto de Ochomogo, no hubo ningtin

pacto”.%’

En el testimonio de Nufiez, contrario a lo que ocurre en el de su contraparte comunista,
la amenaza somocista no aparece sino hasta después de la reunion en Ochomogo. Pero no va
ser esta invasion la que convenza al sacerdote oposicionista de finiquitar las negociaciones en la
embajada. Es en este punto del relato de Nufiez en donde aparece la “situacion muy seria” que
habria aparecido antes de tiempo en su entrevista con Aguilar. Asi, el cura le indico a Aguilar

que:

“Un dia vino otro sefior de origen esparfiol, don Enrique Limosner, a la Embajada de
Meéxico, y preocupado comunicd a los embajadores el hecho de que en el entonces
edificio de aviacion que esta al final del Paseo Colon se habia almacenado una gran
cantidad de dinamita y que se queria hacer en San José el tipo de defensa parecido al
que se habia hecho en Madrid, y dijo que el que estaba al frente de ese plan era el sefior
Lopez Masegoza. El seior Limosner llevo a dos diplomaticos a que fueran a ver lo que
¢l les estaba diciendo. Ellos fueron y comprobaron que en el edificio de La Sabana,
segun dijeron, habia una extraordinaria cantidad de dinamita, y Lopez Masegoza declaro
abiertamente que esa dinamita era para librar la batalla de San José, que no se rendirian y
que iban a demostrarle a Figueres lo que era pelear en la ciudad, y que ahi iban a destruir
el mito que era Figueres... Este informe de la disposicion que habia de defender San José

como a Madrid era grave y era toda una amenaza, porque manifestaba el &nimo caldeado

97 Aguilar Bulgarelli, Costa Rica y sus hechos politicos de 1948, pp. 601-603.
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lo que

que:

de grandes sectores... En todo caso mi tarea era evitar, —por lo menos lo concebi asi
y creo que lo volveria a hacer—, que esa lucha tuviera lugar y favorecer con cuidado
todos los planteamientos que se hicieran para evitar esa lucha en San Jose, que iria a
costar tanta vida inocente, de personas que no estaban envueltas en el conflicto, tanta
destruccion fisica, material. Fue de ahi en adelante que entendi con mas claridad que
habia que agotar todos los medios para que se llegara a un arreglo. Este era el hecho que
YO queria anotar, pues trajo un momento de dramatismo, casi tragico en el proceso de las

conversaciones”.%

Es en este contexto, de acuerdo con Nuiiez, que ¢l decidi6é negociar con Manuel Mora

el lider comunista insistentemente pedia. Asi, el sacerdote figuerista le indic6 a Aguilar

“De lo que ellos sélo hablaban... era de que se mantuvieran las garantias sociales, las
instituciones sociales, la posibilidad de accion de su grupo, en el orden politico que surgiera
a raiz del arreglo. En cuanto a los dos primeros puntos ya lo habiamos conversado en el
Alto de Ochomogo, y como Manuel Mora insistiera en esa parte yo escribi un documento
especial dirigido a VVanguardia Popular, en que yo les aseguraba el mantenimiento de esas
garantias, aseguraba también la posibilidad de que se impulsaria mas y mas la reforma

social... Esa misma mafiana entregué el documento a Manuel Mora”.%

De esa manera el testimonio de Nufiez de 1967 agrega nuevos elementos a la narrativa

98
garelli
99

“Anexo No. 11. Entrevista No. 2 con el Presbo. Benjamin Nufiez Vargas”, Aguilar Bul-

, Costa Rica y sus hechos politicos de 1948, pp. 610-612.

Aguilar Bulgarelli, Costa Rica y sus hechos politicos de 1948, pp. 613-614.
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comunista sobre el Pacto de Ochomogo y parece confirmar uno de los puntos medulares defendidos
por Manuel Mora: la existencia de una carta y de un pliego de peticiones que habrian convencido
a los vanguardistas de su rendicion. Pero el testimonio de Nufiez parecer haber persuadido mas
al joven Aguilar Bulgarelli quien escribié en su analisis de la Guerra Civil que en Ochomogo
“no se firmo ningln pacto” y solamente fue “un cambio de ideas, en que se traté de mostrar al
lider Mora que la oposicion de su partido a la accion de Figueres, no tenia razon de ser”. El
convencimiento del joven tesiario es precedido por una afirmacion mas fuerte sobre la narracion
de Vanguardia Popular acerca de la necesidad de dialogar con Figueres debido a la invasién que
sufria el pais: “Esto es falso porque aquella conversacion se realizé antes de la invasion a que
hacemos referencia”.!® La incredulidad de Aguilar sobre lo apuntado por Mora acerca del pacto
en Ochomogo, tenia sin embargo un trasfondo mas amplio en el que las narrativas comunistas se

enfrentaban con otras memorias.
6. Narrativas rotas

El folleto de 1955 publicado por Fallas, Mora y Ferreto agrega un elemento inusual al
testimonio comunista sobre el final del conflicto. Enfrentados a una critica publica venida desde el
ulatismo, los vanguardistas se vieron sometidos a una acusacion que aseguraba que habia existido
un pacto secreto entre Manuel Mora y José Figueres en 1948, en vista del cual los comunistas
se habian vendido a los figueristas. Los izquierdistas enfrentaron este cuestionamiento diciendo
que el gobierno transitorio posterior a la Guerra Civil le otorgé a Manuel Mora 250.000 colones,
“para licenciar mas o menos tres mil milicianos vanguardistas” y para repartir entre los numerosos

soldados y voluntarios que permanecian en los cuarteles del gobierno. Los comunistas afirman

100  Aguilar Bulgarelli, Costa Rica y sus hechos politicos de 1948, p. 366.
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haber repartido ese dinero equitativamente entre los grupos sefalados y denuncian que: “jEste
dinero es el dinero que algunos mal intencionados afirman que sirvié para comprar a los dirigentes
de Vanguardia Popular, y que otros dicen que Manuel Mora se llevé para México!”.1%

Sera Otilio Ulate quien llevara esta critica mas alla en 1955.1%2 En ese afio, en el contexto
de la segunda invasion calderonista a Costa Rica desde Nicaragua, Ulate publico en el Diario
de Costa Rica una serie de articulos enfrentando al entonces presidente Figueres, quien lo habia
vinculado publicamente con la invasion. Estos articulos luego fueron reunidos por un grupo de
amigos politicos® de Ulate con el titulo ;Hacia a donde lleva a Costa Rica el sefior presidente

Figueres? En uno de los textos alli reunidos Ulate indicaba que:

“Si bien se ha explotado mucho para los efectos de la propaganda en el exterior, el hecho
de que al ser derrocado el Gobierno de Picado en abril de 1948, fue desplazado del poder
el Partido Comunista, la realidad es que lo fue por accidente y que luego se trato de atraer
al Partido Vanguardia Popular a cooperar con el Partido Liberacion Nacional, o, cuando
menos, se le hicieron ofertas, inmediatamente después de su caida, para ganar la buena

voluntad de los comunistas™.1%*

101  Fallas, Mora y Ferreto, Calderon Guardia, José Figueres y Otilio Ulate a la luz de los
ultimos acontecimientos politicos, p. 12.

102  En ese mismo afio aparece la critica de Otilio Ulate a la ya para entonces llamada “gen-
eracion del 48”. Esta critica la escribié Ulate como una reaccion a su lectura del libro de Alberto
Cafias, Los 8 arios. Otilio Ulate, La Generacion del 48 enjuiciada por Otilio Ulate (San José:
Comision Nacional de Conmemoraciones Historicas, 1992).

103  Enrealidad se identifican en el texto como un “grupo de ciudadanos vigilantes y preocu-
pados”. Los nombres de esos ciudadanos eran: Jos¢ Joaquin Jiménez Nufiez, Juan Trejos Quirds,
Joaquin Cabezas Duftner, Alberto Oreamuno Flores, Abelardo Bonilla B., Fernando Lara Busta-
mante y Ricardo Esquivel Fernandez.

104 Otilio Ulate, ;Hacia a donde lleva a Costa Rica el sefior presidente Figueres? (S.L.,
S.E., 1955), p. 16.
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De acuerdo con Ulate, el sacerdote Benjamin Nufiez y José Figueres habian tenido “buenas
relaciones personales” con Manuel Mora, las cuales se basaban en “similitudes ideologicas”.
Dichas relaciones habrian permitido negociar el armisticio a los lideres mencionados. En este
punto, Ulate reproduce la carta firmada por Nufiez el 19 de abril de 1948 y el pliego de peticiones
ya mencionado, pero indicando que su acceso a esos documentos se produjo gracias a que durante
su paso por Panama hacia el exilio en 1948, Mora fue requisado por las autoridades panamefias
quienes tomaron copias de esos documentos. Desde la perspectiva de Ulate, esos documentos
probaban un pacto secreto entre Figueres y Mora que no pudo ser consumado completamente
porque hubo una presién muy fuerte de parte de la “voluntad popular”.1%

La estrategia de Ulate de vincular a Figueres con los comunistas podia ser funcional en
el contexto de la Guerra Fria, aunque esta claro que Figueres jugd mejor ese juego durante la
década de 1950.1% Empero, la version de que existio un pacto secreto entre Figueres y Mora
en Ochomogo contintio recuperandose. Lo mas interesante es que quien llevara a su méaxima
expresion esa acusacion serd uno de los lideres mas importantes del comunismo costarricense: el
profesor Arnoldo Ferreto.

El antecedente de este cambio en el testimonio de Ferreto se presenta como una reaccion
a la aparicion del libro de Figueres que retne sus memorias sobre la Guerra Civil: El Espiritu
del 48. Al acercarse a la narracion de su reunion con Manuel Mora en Ochomogo y lo que alli se

discutio, Figueres indica:

105 Ulate, ;Hacia a donde lleva a Costa Rica el sefior presidente Figueres?, p. 17.

106 Kyle Longley, The Sparrow and the Hawk: Costa Rica and the United States during the Rise of José
Figueres (Tuscaloosa: University of Alabama Press, 1997), pp. 142-152 y Kirk S. Bowman, “;Fue el compromiso y
consenso de las elites lo que 1levo a la consolidacion democratica en Costa Rica? Evidencia de la década de 1950”
en Revista de Historia, No. 41 (enero-junio, 2000), pp. 91-127.
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“Sobre esta entrevista, que yo considero sagrada, mucho se ha especulado y mucho se ha
mentido. Los llamados Aistoriadores, le han agregado compromisos que no hubo en ella.
Los politicos irresponsables la han tratado de presentar de modo que aprovechara a sus
intereses. Igual si son de derecha, que de izquierda. Interesadamente, han hecho surgir
de ese encuentro, compromisos que nunca se establecieron. Han llegado a violentar la
verdad, diciendo que en Ochomogo se firm6 un pacto entre los comunistas y yo. Falso.
iEn Ochomogo no suscribimos ni acordamos pacto alguno!...

Lo que se habl6 en Ochomogo sirvié como base para un documento, que facilitaria el
arribo a la paz, a la hora de firmar lo que inexactamente se ha llamado el Pacto de la
Embajada de México, que puso fin a las hostilidades.

Precisamente, cuando regresdbamos a nuestras lineas, autoricé¢ al Padre Nuiiez, para que
si era menester, suscribiera algin documento, en que se fijara nuestra posicion ante la
cuestion social”. 1%

Figueres insiste, en ese sentido, en el hilo conductor del testimonio que habia construido

Nufiez en 1967. Justamente, es Nufiez a quien invita Figueres a escribir acerca de los documentos

107 José Figueres, El Espiritu del 48 (San José: Editorial Costa Rica, 1987), pp. 264-265.
Las cursivas son del original. La critica a la forma en que los historiadores profesionales han
interpretado la década de 1940 y la Guerra Civil de 1948 es comun entre los protagonistas cer-
canos a, o militantes de, Liberacion Nacional. Por ejemplo, al presentar un libro sobre la década
de 1940 del periodista liberacionista Guillermo Villegas, Alberto Cafas sefialaba que ese texto
era una reaccion a “la especulacion archivoldgica” y a las “interpretaciones ideoldgicas interesa-
das que algunos han ensayado, las cuales se quedan cortas ante la realidad, monda y lironda”.
Aunque no cita ningun ejemplo de eso que critica, Cafias todavia argumenta que Figueres decia
que: “Nosotros hicimos la historia; ellos se estan limitando a escribirla, y nos la estan escribiendo
como les da la gana”. Guillermo Villegas Hoffmeister, La guerra de Figueres. Cronica de ocho
afos (San José: EUNED, 1998), pp. xi-xii. Para una vigorosa critica al libro de Villegas ver:
Ivan Molina Jiménez, “;De vuelta a los Ocho Afos’ A propdsito de La Guerra de Figueres de
Guillermo Villegas Hoffmeister”, en Revista de Historia (Costa Rica), No. 41 (enero-junio del
2000), pp. 191-198.
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firmados en la Embajada de México el 19 de abril, especialmente refiriéndose a “una carta, cuya
firma se atribuye al Padre Nufiez y que se ha hecho circular, como si ella contuviese promesas
de orden politico, hechas por nosotros al Partido Vanguardia Popular”.1®® La existencia de tal
carta es tan importante en el testimonio de Figueres como lo es en el de Manuel Mora. Dicha
misiva es la misma que en 1948 la CPPVP present6 como la introduccion al pliego de peticiones
en donde se declaraba el respeto a la legislacion social. Figueres reconoce la existencia de ese
pliego, pero como parte de los documentos firmados en la Embajada de México® y no como
un contrato particular entre VVanguardia Popular y el grupo rebelde, al que se habria adjuntado la
carta atribuida por los comunistas a Figueres y firmada por Nufiez. Al respecto, en el “informe
escrito” que Nufiez escribi6 para Figueres sobre el origen y validez de esa misiva, el sacerdote

sefala;

“Cuando estdbamos almorzando, al mediodia del 19 de Abril de 1948, en la Embajada de
México, se presentd repentinamente el dirigente comunista Arnoldo Ferreto, quien llamé
a Manuel Mora, que estaba sentado a nuestra mesa. Salieron los dos y conversaron por

un breve rato. Luego vino Manuel Mora me dijo que el Bur6 Politico de su partido, no

108  Figueres, El Espiritu del 48, p. 275. En una entrevista que le hizo el historiador Gerardo
Contreras a Figueres en abril de 1983, el lider liberacionista ya se habia referido a la carta fir-
mada por Nufiez. Figueres dice: “Tanto el Padre Nuiiez como don Manuel Mora admitieron que
esa carta se suscribié solamente en un momento de angustia para tranquilizar a la gente de don
Manuel Mora, en el entendido de que eso no era el compromiso definitivo que ahi se decia, sino
un paso para llegar a las conversaciones directas entre don Manuel y yo, y llegar a algun enten-
dimiento de paz. Después por razones politicas don Otilio se empefld en que esta carta habia
sido escrita con toda intencion de que se cumpliera, lo cual no resulté cierto de parte del Padre
Nufez ni de don Manuel Mora”. Gerardo Contreras, “Entrevista realizada a don José Figueres
Ferrer, presidente del Partido Liberacion Nacional”, 19 de abril de 1983, p. 3. Agradezco profun-
damente al profesor Contreras por facilitarme la copia de esta entrevista.

109  Figueres, El Espiritu del 48, pp. 273-274.
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aceptaba los términos del Arreglo Preliminar, que se habia acordado hasta ese momento
y que se iba a firmar dentro de una hora. La dirigencia comunista, estaba dispuesta a
seguir luchando, aunque los demas se rindieran. Le manifesté que poco podia hacer yo en
esa situacion. Me asustaba lo que podria pasar de alli en adelante. Don Manuel me dijo
entonces, que habia un medio para tranquilizar al Buré Politico. Me pididé que le firmara
una carta, que él iba a redactar, en la que aparentemente el Ejército de Liberacion Nacional
y desde luego don Pepe, cuyo representante yo era, les ofreciera ciertas concesiones
politicas. Reaccioné diciéndole que tal ofrecimiento sobrepasaba la plenipotencia de mi
delegacion. Que una cosa de tanta monta, exigia una consulta a Don Pepe y al Ejercito
de Liberacion Nacional. Don Manuel me pidié unos minutos para redactar la carta, cuyo
texto, segun ¢€l, contendria cosas inocuas. Yo le concedi el tiempo que pedia.

Después de algunos minutos, regres6 don Manuel, trayéndome un proyecto de carta, en
la que me hacia prometer que al organizar el nuevo Gobierno resultante de la Revolucion,
a su partido, se le darian ciertas garantias, nombrando dentro del Gobierno, a personas de
mentalidad progresista; que a los comunistas se les consultaria en la elaboracion de la
nueva Carta Constitucional, y se les daria participacion en la Constituyente. Don Manuel

incluia un ruego de precaucién: tener este documento como privado”.'°

Segun Nuiez, ¢l se neg6d rotundamente a firmar esa carta porque no iba a tener ningun
valor para Figueres ni para sus seguidores. Entonces Mora volvié a la carga argumentando que ¢l
necesitaba ese documento para convencer al Bur6 Politico de Vanguardia Popular de deponer las
armas. Nufiez relata que Mora le habria pedido entonces su firma recalcandole que no involucraba

ningin compromiso moral para el sacerdote ni para Figueres. De acuerdo con Nufiez, el lider

110 Figueres, El Espiritu del 48, pp. 275-276. La negrita es del original.
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comunista le habria dicho: “Necesito ese papel inicamente, para evitar una hecatombe, haciendo
creer a mis comparfieros de direccion, que se les han concedido las condiciones que estan
exigiendo”." Esta propuesta, en la memoria de Nuifiez, condujo al sacerdote a una valoracion
en la que sali6 ganando su deseo por evitar una fuerte lucha en San José, incluso a riesgo de
prestarse al “engafio” o “jugarreta politica” que Mora le estaba haciendo a su propio partido.
Nuifiez, por tanto, habria firmado el documento enfatizando nuevamente al lider comunista que
esa carta era un documento apdcrifo y no tenia, “ni podrad tener nunca, valor obligante”. El
sacerdote dice: “Don Manuel asinti6 totalmente a mis afirmaciones. Puse mi nombre al pie de la
carta. Don Manuel me prometi6é devolvérmela apenas volviera de convencer a sus compafieros
con ella”. 12

La narracion de Nuiiez, un tanto diferente de lo que le cont6 a Aguilar Bulgarelli en 1967,
dejo6 en entredicho la version de Manuel Mora de forma mas fuerte que lo que habia hecho la
critica de Ulate en la década de 1950. En este testimonio, a pesar de la insistencia del sacerdote en
que Mora habria engafiado a su partido por motivos patrioticos, el lider comunista aparece como
traidor a su organizacion politica. Por eso, la nueva narrativa del cura socialdemdcrata caeria
como una bomba en la memoria comunista que ya arrastraba ciertas dudas sobre lo ocurrido en
Ochomogo.

Al respecto, en junio de 1950, en su informe al Sétimo Congreso del Partido Vanguardia
Popular, organizado en la clandestinidad, Arnoldo Ferreto ya habia mostrado dudas sobre la
actuacion de Mora. Después de analizar el problema fundamental que en su perspectiva
involucro6 el protagonismo de Mora en las negociaciones en la Embajada de México, Ferreto la

emprendid contra la extrema confianza que tuvieron los comunistas en el arreglo pactado entre

111 Figueres, El Espiritu del 48, p. 277.
112 Figueres, El Espiritu del 48, pp. 277-278.
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Mora y Figueres. Ferreto recalco entonces las “falsas ilusiones” que cred entre los combatientes
vanguardistas el respeto de Figueres hacia los compromisos que asumid en los documentos
conducentes a la negociacion del final del conflicto bélico. En su juzgamiento de la extrema
confianza de Mora, Ferreto ademas revela una discusion posterior que da mas luces sobre la

cuestion del Pacto de Ochomogo y su ligamen con el desarme de los vanguardistas:

“El c. Mora bas6 en parte su confianza en los acuerdos en consideraciones de orden
puramente subjetivo. En otras palabras, el concepto personal que el c. Mora tenia de José
Figueres y del cura Nufez, particularmente del primero, influy6 en su determinacion...
Aunque muchos de los demas dirigentes del Partido no participAbamos del concepto
personal que el c. Mora tenia de Figueres, es lo cierto que ninguno tuvo vision clasista
del problema.

..Por otra parte, se ha dicho que si nosotros hubiéramos visto claro, que si hubiéramos
enfocado objetivamente la situacion, siempre hubiéramos tenido que hacer o mismo.

..Otros plantean una cuestion mas concreta y dice ‘Si aun después de obtener ‘garantias’
complementarias de parte de Figueres, garantias que el c. Mora hizo publicas en sendos
discursos, fue tarea harto dificil desarmar a nuestras fuerzas, ¢como se hubieran podido
desarmar sin tales ‘garantias’ complementarias, es decir, si denunciamos desde el primer
momento el valor nulo de todos los compromisos de Figueres con Teodoro Picado y nos

negamos a negociar por nuestra parte compromisos complementarios?”**3

De acuerdo con el informe de Ferreto, desde el principio varios lideres comunistas

113 Ferreto, “Informe sobre la situacion politica nacional; antecedentes y perspectivas”, pp.
135-136.
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dudaban de que el acuerdo con los oposicionistas, construido basicamente teniendo como garantia
la amistad que unia a Mora con Figueres, fuese a cumplirse. Esta cuestion tiene una narracion
paralela en las memorias de Ferreto.’** En ellas, publicadas en 1984, el lider comunista resalta
los conflictos que produjo en el seno del Partido Comunista la negociacién de Mora con Nufiez

y Figueres. Segiin Ferreto:

“Este Pacto, que recibid el nombre de ‘Ochomogo’, no obtuvo la aprobacion previa
de la direccion del Partido, ni tampoco su expreso repudio, pues las circunstancias no
lo permitieron, pero los hechos estaban consumados, la suerte echada y no hubo mas
remedio que hacer frente a lo que viniera.

Después de firmado por Mora el ‘Pacto de Ochomogo’, en horas de la noche se reunid,
en el anexo del Hotel Costa Rica, donde el Partido tenia su cuartel general, la Comision
Politica del Comité Central junto con algunos cuadros militares de las fuerzas armadas
bajo nuestro control. En esa reunion Manuel Mora Valverde informo sobre lo que habia
pactado. La reunion, como es de suponer, se celebrd en un ambiente de extrema tension y
de cansancio. Hubo en ella fuertes recriminaciones por la forma personal en que Manuel
resolvié asuntos tan graves, aduciendo este, en su descargo, que después de haber

capitulado Teodoro Picado ante el Cuerpo Diplomatico en la Embajada de México, no

114 Sin embargo, es importante sefalar que en tres entrevistas concedidas en 1982, Ferreto
apoya la imagen que se habia creado de Manuel Mora como leal y sincero lider del comunismo
costarricense. Gerardo Contreras, “Entrevista al Prof. Arnoldo Ferreto, dirigente del Partido Van-
guardia Popular. Tema: Antecedentes de la alianza Partido Vanguardia Popular y Partido Re-
publicano Nacional”, 2 de junio de 1982; idem, “Entrevista al Prof. Arnoldo Ferreto, dirigente
del Partido Vanguardia Popular. Tema: periodo de don Teodoro Picado”, 27 de octubre de 1982;
idem, “Entrevista realizada a don José Figueres Ferrer, presidente del Partido Liberacion Na-
cional”, 19 de abril de 1983, p. 3. Agradezco profundamente al profesor Contreras las copias de
estas valiosas entrevistas.
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nos quedaba a nosotros mas alternativa que aceptar dicha capitulacion y tratar de obtener
algunas garantias relacionadas con la seguridad de los miembros del Partido y de sus
combatientes.

El compafiero Luis Carballo dejo caer la pregunta que no tuvo respuesta: ¢Quién autorizd
al compafiero Mora a negociar y pactar con Figueres?

En el pacto, Mora se comprometié a desarmar a nuestras tropas y entregar las armas al
gobierno de facto.

Durante la violenta discusion que tuvo lugar aquella noche en el anexo del Hotel Costa
Rica, Mora expresoé que debiamos confiar en las promesas de Figueres, y que la garantia
de ese cumplimiento era el Cuerpo Diplomatico. Més tarde pudimos comprobar, en la
practica, que tuvieron razon los camaradas que alegaron que esa garantia no tenia valor

alguno” 1

Al insistir, casi cincuenta afios después, en someter a juicio las acciones de Mora en
1948, Ferreto rompe con la memoria partidista que instaba a mirar lo hecho por Mora como
parte de un consenso dentro del Partido. En esta version, Mora ya no actua mas como el lider
supremo de los vanguardistas, ni como la expresion de su pensamiento y accionar, sino que se
presenta saltandose la linea de toma de decisiones de la CPPVP e, incluso, actuando ilegalmente
segun los estatutos del partido. Asi, en las memorias de Ferreto ya no se presenta al Partido
Vanguardia Popular como univoco, sino cuestionando la participacion de Mora en los acuerdos
de la Embajada de México y discutiendo hasta el cansancio su proceder. Esa discusion incluso
involucra la duda acerca de los motivos existentes detras de la confianza de Mora en Figueres.

Esta desconfianza ubicada en el pasado, prontamente es traida al presente por Ferreto. Asi, en

115 Ferreto, Vida Militante, pp. 98-99.
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un libro publicado en 1987, Ferreto somete a juicio todas las acciones emprendidas por Manuel

Mora durante la Guerra Civil, afirmando que Mora:

“asistio a las reuniones de la Embajada sin siquiera informar a la Direccion del Partido
de lo que se estaba tramando... Manuel Mora acordo, por su cuenta y riesgo, que el
Partido depusiera las armas y las entregara al enemigo. Esto ocurrio después de haber
sido prevenido por mi de que la Comision Politica del CC se negaba a que se depusieran
las armas en los términos convenidos por el Presidente Picado. Como el Partido se
resistia, se dispuso celebrar una reunion que duro toda la noche, en el anexo del Hotel
Costa Rica. Manuel Mora present6 el supuesto ‘Pacto de Ochomogo’ con las conocidas
promesas politicas y sociales que fueron violadas de principio a fin. El plenipotenciario
de Figueres, presbitero Benjamin Nufiez, afirma que ese ‘Pacto’ no existio y que fue un

engaiio deliberado. En su libro ‘El Espiritu del 48°, Figueres endosa esta afirmacion...

2 116

La grieta en las memorias comunistas estaba ya abierta y no se cerraria. ElI contexto
de fondo de esta discusion fue la crisis y division del Partido Comunista entre 1982 y 1984,
un proceso en el que se enfrentaron Ferreto y Mora acompaifiados por sus respectivos grupos

partidarios.’’” En la lucha citada, el pasado se convirtié en una herramienta fundamental para

116  Arnoldo Ferreto, Gestacion, consecuencias y desarrollo de los sucesos de 1948. Ensayo
sobre la historia del Partido Vanguardia Popular (San José: Ediciones Zufiga y Cabal, 1987),
pp. 36-37.

117 Roberto Salom, La crisis de la izquierda en Costa Rica (San José: Editorial Porvenir,
1987), pp. 66-75; Gerardo Contreras, La historia no es color de rosa. A proposito del setenta y
cinco aniversario de la fundacion del Partido Comunista de Costa Rica (San José: Ediciones
Perro Azul, 2006), pp. 146-165.
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legitimar o deslegitimar la manera en que cada grupo reclamaba para si el ser la representacion
historica del comunismo costarricense. Y, por supuesto, esa discusion tambien sirvid para que
la fisura de las memorias comunistas sobre la Guerra Civil de 1948 se terminara de consolidar.
Asi, en una entrevista concedida en 1990, Ferreto profundiz6 sus criticas, afirmando que desde
1943 Manuel Mora se comenzo6 a alejar de los ideales que motivaban a los comunistas. Desde
esa nueva perspectiva, Mora se habria preocupado no sélo por cambiar el nombre del partido a
Vanguardia Popular, sino que también habria tratado de que sus compafieros renunciaran a su
identidad comunista.''8

El primer cuestionamiento al testimonio ofrecido por Nufiez lo realiz6é el hermano de
Manuel Mora y también dirigente comunista: Eduardo Mora. Para ¢él, la narrativa de Nufiez
podia interpretarse politicamente como un intento “para crear seguramente mayores motivos
de roces en la izquierda”.'® La defensa histérica empero, seria emprendida con mas ahinco por
José Merino del Rio, quien en un libro publicado en 1996 recupera el relato de Mora y trata
de enfrentarlo al que Nufiez le present6 a Figueres. De esa confrontacion Merino destaca la
existencia de “un importante campo de coincidencias entre los partidos de Mora y Figueres”, que
habria facilitado el pacto entre ellas. Por eso, en esta perspectiva, la amistad de Figueres y Mora
parece interpretarse en términos ideologicos. Ademas, la posterior ilegalizacion de la izquierda
es entendida por Merino de acuerdo al testimonio historico de los comunistas, es decir, como una
tactica para hacerle concesiones al imperialismo estadounidense. Pero lo que realmente convence

a Merino de la veracidad del testimonio de Mora es un documental producido en 1979 por el

118 “Entrevista a Arnoldo Ferreto”, Archivo Nacional de Costa Rica, Serie Casetes, NOS.
253-254, 7 de setiembre de 1990.

119 Eduardo Mora incluso pone en duda que el verdadero autor del libro El Espiritu del 48
sea Figueres sino el mismo Nuilez junto con el periodista Guillermo Villegas. Eduardo Mora
Valverde, De Sandino a Stalin (San José: Editorial Revolucion, 1988), p. 125.
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Departamento de Cine del Ministerio de Cultura en el que Figueres, Mora y Nufiez reprodujeron
en Ochomogo la conversacion que habrian tenido aquella noche de abril de 1948.1%° Su vision
empero, sirvio poco para que la relectura del pasado ayudara en la reparacion de un partido
cuya memoria estaba mutilada. Asi, frente al Pacto de Ochomogo los izquierdistas divididos
continuaron desarrollando dos narrativas distintas: la que apoyaba a Manuel Mora y su testimonio

y la que acusaba a Mora de haber traicionado al Partido Comunista en Ochomogo.?

Conclusiones

Las memorias comunistas sobre la Guerra Civil de 1948 han sido multiples y cambiantes.
En parte, esa heterogeneidad se escondié en buena medida durante el periodo 1948-1984 por efecto
de un interés por mostrar una unidad interna dentro del Partido Comunista, tanto en su periodo
de clandestinidad como después de su legalizacion. A esta unicidad contribuy6 el que Manuel
Mora fuese el vocero mas importante del grupo, quien acudia a las radios y periddicos a exponer

los puntos de vista comunistas sobre el pasado y a quien entrevistaban los estudiosos interesados

120 José Merino del Rio, Manuel Mora y la democracia costarricense (Heredia: EFUNA,
1996), pp. 125-130. Rodolfo Cerdas también comparte la idea de que el documental citado es
prueba veraz de la veracidad del testimonio de Manuel Mora. Rodolfo Cerdas Cruz, La otra cara
del 48. Guerra Fria y movimiento obrero en Costa Rica 1945-1952 (San José: EUNED, 1998),
pp. 51-52.

121  Esta division es visible en una entrevista que el 6 de junio de 2006 le hizo Manuel Boza
al historiador Gerardo Contreras y al Secretario General del Partido Vanguardia Popular Hum-
berto Vargas Carbonell. A pesar de que Contreras presento la narrativa tradicional acerca del
Pacto de Ochomogo, Vargas Carbonell expreso sus “enormes dudas” al respecto, dejando claro
que el desarme que sucedi6 al pacto fue “el error mas grande que cometid este Partido en toda
su existencia”. “A los 75 anos de la fundacion del Partido Comunista de Costa Rica”, en http:/
www.vanguardiapopular.org/documentos/2006/doc02.htm. Contreras volvio a defender lo dicho en el tes-
timonio oficial de Manuel Mora en un articulo publicado en mayo de 2008. Gerardo Contreras,
“Derrota y marginacion de Vanguardia Popular”, Ancora, 25 de mayo de 2008.
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en la década de 1940. Este prestigio de Mora como fuente del recuerdo, expuso publicamente al
lider de la izquierda de forma tal que no solo él tendio a personalizar el recuerdo y las principales
acciones sobre si mismo, sino que su memoria también sufrio de transformaciones sutiles que,
al ser publicas, volvian mas evidentes los cambios en su testimonio. Aun asi, muchos de los
interesados en el analisis de los acontecimientos enmarcados en la Guerra Civil, no temieron en
reproducir consistentemente los recuerdos de Mora sin cuestionarlos.?

Justamente por esa dependencia en una narrativa partidista, la crisis mas seria sobre el
recuerdo de la Guerra Civil entre los comunistas, se produjo en el contexto de la division del
partido. Ya que la trayectoria histdrica se convirtio en la herramienta legitimadora del presente,
los grupos de izquierdistas divididos acudieron a ella para acusar a sus contrapartes de haber
traicionado el sentido original de su lucha. En esos términos, el 48, y especialmente el recuerdo
del Pacto de Ochomogo, se volvié mas problematico, convirtiéndose a su vez en una fuente
propiciadora de la division, la enemistad y las acusaciones.

Pero las memorias comunistas tampoco dan pruebas inequivocas de una unicidad antes
de la ruptura del Partido. Conforme el contexto se los exigio y a medida que sus protagonistas se
alejaron de los acontecimientos, los recuerdos comunistas comenzaron a tomar vida propia 'y a
variar dependiendo de las exigencias que enfrentaban sus productores. Asi, al ser enfrentados con
otras fuentes, los testimonios de la izquierda sufrian por efecto de algunas de sus ambigtiedades.
No obstante, los testimonios de los comunistas —Yy no podia ser de otra manera— han jugado
un papel fundamental en el entendimiento de ese periodo historico. Pero a la luz de lo expuesto
en este trabajo, frente a la constatacion de la diversidad y transformacion de las memorias de los

lideres vanguardistas, sucede un nuevo acercamiento a lo que ocurrié entre 1940 y 1948 en Costa

122 Ivan Molina ha mostrado claramente esto en su estudio sobre las memorias de la Re-
forma Social. Molina, Los pasados de la memoria, capitulos 4-15.
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Rica, especialmente prestando atencién al papel de las masas populares en ese impresionante

proceso historico.
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