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INFORME SOBRE EL ESTADO DE LAS MIGRACIONES EN CENTROAMERICA *

Edelberto Torres-Rivas y Dina Jiménez

The state of migrations in Central America. A Report. Recent migrations in the
Central America area, including Mexico, Belize and Panama, are summarized by type,
legal status, direction and volume. Refugees are characterized according to nationality, zones
of origin, sex, education and occupation. The direct and underlying causes of forced migra-
tions are analyzed, underlining the role or institutionalized violence perpetrated via govern-
ment counterinsurgency policies. Demographic and other reasons, at times hidden, are
also taken into account. Some of the consequences of forced migration are noted, as is the
need to formulate appropriate policies in order to treat the existence of refugeesasafun-
damentally human problem, and also, as a phenomenon related to labour markets, the eco-
nomic crisis etc. There are great disparities in the figures, quantitative data, estimates etc.
concerning refugees. We have made use of most of the existing information, including all
of that available in Costa Rica. Future research will clarify statistical data, particularly

important for a problem of this nature.

El problema de las migraciones centroamerica-
nas, tanto en el interior de la region como hacia
afuera, ha llamado muy poco la atencién de las
autoridades nacionales, salvo con ocasion del pro-
blema surgido entre Honduras y El Salvador, en
julio de 1969 y que sin duda no tuvo sélo en sus
causas lo que podriamos llamar factores demogrd-
ficos puros. De manera semejante, el tema de las
migraciones en sus diversos aspectos tampoco ha
concitado el interés propiamente académico, de tal
suerte que ni las investigaciones ni las publicacio-
nes sobre estos temas son muy abundantes. Por un
lado y/o por el otro, se le ha considerado como un
objeto de interés externo.

Como se indica mas adelante, la regioén centro-
americana produjo migraciones permanentes pero
silenciosas por su magnitud hacia México y los Es-
tados Unidos. No hubo necesidad de una elabora-
cién tedrica sofisticada para explicar este movi-
miento que no sabemos cuindo empezd, pero que
ha convertido —antes de 1978 por supuesto— a la
region centroamericana en el quinto lugar de ex-
pulsién de extranjeros hacia los Estados Unidos.
Miés que teoria, fue la informaci6én acerca de la

*  Este trabajo corresponde al informe presentado
en el Proyecto sobre Migraciones Hemisféricas patrocina-
do por el Comite Intergubernamental para las Migraciones
y la Universidad de Georgetown, Washington.

calidad de los mercados de trabajo y las amplias
oportunidades de empleo, lo que se convirti6 en el
mayor factor de atraccion. La teoria de las diferen-
cias de crecimiento apoyada en altos salarios resul-
to cierta, hasta cierto momento y para un impor-
tante numero de casos. Después de 1978, las razo-
nes del movimiento migratorio son mds bien de
origen politico y por lo tanto, las causas del trasla-
do de poblacion se originan més en los paises que
expulsan que en las sociedades que las reciben.

Hoy dia, el masivo traslado de centroamerica-
nos hacia el norte y crecientemente hacia los Esta-
dos Unidos, ha terminado por crear una situacién
critica no tanto en la frontera sur de ese pafs, sino,
un problema de politica migratoria en general, de
corto y mediano plazo. La gravedad de la situacion
y las diversas politicas intentadas por el gobierno
norteamericano hasta la fecha, que no ignoramos
pero que no nos corresponde analizar aqui, inten-
tan limitar al mdximo la llegada ilegal de extranje-
ros. La pobreza centroamericana exacerbada por la
crisis politica y la violencia se han conjugado para
que un porcentaje importante de ese nimero de
extranjeros que son centroamericanos no dismi-
nuya. Tal es el sentido final de las politicas guber-
namentales y en funcién de ellas deberfa entender-
se parte de las politicas de instituciones interna-
cionales, fundaciones, agencias voluntarias, etc.,
que participan en el genéricamente llamado pro-
blema de los refugiados.
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1. MAGNITUD, DIRECCION, TIPO Y ES-
TADO LEGAL DE LAS MIGRACIO-
NES RECIENTES DE CENTROAME-
RICANOS.

La regién centroamericana ha sido tradicional-
mente una zona que ha venido expulsando pobla-
cién hacia afuera de sus fronteras nacionales y en
este caso, regionales, fendmeno que aumenta a par-

tir de la segunda postguerra, cuando el crecimiento
demogrifico se vio acompafiado, ademss, por un
rdpido desarrollo de las comunicaciones entre paf-
ses y una aun mds efectiva difusién de sus caracte-
risticas econdmicas y culturales. El factor demo-
grifico, que no es siempre considerado en la im-
portancia relativa que adquiere con el tiempo,
constituye sin duda un elemento del anilisis expli-
cativo. El resumen del cuadro siguiente da una idea
de tal crecimiento.

CUADRO No. 1
CENTROAMERICA: POBLACION Y TASAS DE CRECIMIENTO SEGUN
PAISES Y DIFERENTES ANOS
, Total Tasas de crecimiento
Pais
1950 1960 1970 1980 50/60 60/70 70/80

Centroamérica 8.3 11.0 15.0 20.6 29 3.1 3.1
Guatemala 3.0 3.9 5.2 7.2 2.7 2.9 3.1
El Salvador 1.9 2.5 3.4 4.8 2.7 3.2 3.0
Honduras 1.3 1.8 25 3.6 29 3.4 34
Nicaragua 1.1 1.5 2.0 2.7 29 3.0 3.3
Costa Rica 0.8 1.2 1.7 2.2 3.9 3.3 2.5

FUENTE:  América Latina: poblacién y desarrollo. CEPAL, México, 1975, Cuadro No. 9, pag. 89; CELADE, Boletin
Demogrdfico No. 28, 1981. Calculados los hechos suponiendo crecimiento geométrico de la poblacién.

La emigracién se produjo, unas veces, por razo-
nes politicas (dictaduras, golpes de estado y otras
formas de desestabilizacion institucional), y otras,
por motivos econémicos donde se confunden la
pobreza, el desempleo, la inflacién y el deseo de
mejorar las condiciones de vida. La oferta de servi-
cios (educacion, salud y otros componentes del
bienestar), ha sido tan decisiva como la oferta de
trabajo.

Los paises de destino de esta emigraciéon que
hemos calificado como normal fueron Estados
Unidos y México. Por tratarse de un movimiento
permanente, recurrente, las zonas de inmigracién
han reaccionado de manera diferente en virtud de
las cifras acumuladas con los afios. Las autoridades
de ambos paises receptores ignoran la cantidad de
residentes degales, y las de Estados Unidos por
ejemplo, estiman unos 6 millones de personas en
condicion de inmigrantes clandestinos. Sin embar-
go, con oportunidad de la discusién de la Ley

Simpson—Mazzoli, se adelantaron cifras entre 3 y
12 millones de personas, la mitad de los cuales
serfan mexicanos “seguidos por salvadorefios y
guatemaltecos” (1).

Un documento del Senado norteamericano esti-
ma que hacia mediados de 1983, habfa mis de
500.000 salvadorefios en calidad de inmigrantes
ilegales (2), y otras fuentes calculan que hay
120.000 inmigrantes, de esa nacionalidad, en Méxi-
co (3). Si se recuerda que antes de 1969 habia en
Honduras 250.000 campesinos y otros trabajado-
res salvadorefios, resulta que este pais, el mas su-
perpoblado en América Latina, después de Haiti,
habria estado expulsando poblacién en una canti-
dad aproximada al millon de personas en un pe-
rfodo que tiene un limite superior entre 1980,

Desde 1960 y hasta 1980 se ha calculado que
entre 175 y 325.000 guatemaltecos han emigrado
hacia el Norte. Ciudadanos de esta nacionalidad
representan una proporcién grande del total de los
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inmigrantes Centroamericanos en los Estados Uni-
dos. Juzguese que entre 1981 y 1982, el promedio
de detenciones por el INS fue de 340 guatemalte-
cos ilegales por mes, y que en los primeros nueve
meses de 1983, el promedio subié a 400 inmigran-
tes guatemaltecos detenidos. La presencia de per-
sonas de esta nacionalidad en México, también es
desconocida, pero se ha calculado que a partir de
1945 en ciudad de México viven cerca de 100.000
guatemaltecos (4).

Las migraciones normales del resto de centro-
americanos, especialmente de Nicaragua, hacia los
Estados Unidos y México, también han sido un
hecho cierto pero incontrolado. Después del terre-
moto de diciembre de 1972, por ejemplo, ain an-
tes que se desatara la crisis econémica contra el
gobierno de Somoza, salieron més de 50.000 nica-
raglienses hacia el Norte.

L1. Movimientos migratorios en el interior de
la regién anteriores a 1978,

Los movimientos migratorios internacionales en
la regién centroamericana hasta 1971 en términos
de volumen y direccion se dieron entre El Salvador
y Honduras y entre Nicaragua y Costa Rica. Se
caracterizaron como movimientos migratorios
fronterizos.

Entre 1961-71, el niimero de emigrantes desde
El Salvador y hacia Honduras seria de alrededor de
350.000 personas ubicadas en los departamentos
de: La Paz, Valle, Intibuca, Ocotepeque, Santa
Birbara y Olancho. Después de 1967, mis de
200.000 salvadorefios regresaron al pafs, por temor
a ser deportados de Honduras y un nuevo desplaza-
miento de salvadorefios se inicia a partir de 1969,
pero hacia Guatemala (5).

Para 1970, la mitad de los 46.223 extranjeros
residentes en Costa Rica eran nicaragiienses y se
concentraban en las Provincias de San José (29%),
Alajuela (23%), y Guanacaste (15%) (6). A media-
dos de la siguiente década, la migracién de nicara-
giienses se hizo masiva hacia Honduras.

Estos datos solo pueden servir de indicadores
indirectos para una correcta apreciacién general
del periodo anterior al de nuestro interés. Debe
considerarse, como es bien sabido, que los datos
censales no indican la cantidad real de extranjeros
inmigrantes y ellos a veces son dos o tres veces
mayor que las cifras que el censo sefiala. Es claro
que los inmigrantes ilegales casi nunca son consig-
nados, ni an en los periodos posteriores.

El peso relativo de la poblacion extranjera con
respecto a la poblacion total de los paises de la
region, no fue significativo en 1970. Algunos datos
nos indican que en Costa Rica significaba el 2.6% y
en Nicaragua el 1.2%, los més altos porcentajes de
la region. Dentro del bajo porcentaje de la pobla-
cién extranjera, los centroamericanos significaban
el 66.5% del total, en Costa Rica. Esto es slo un
ejemplo.

1.2. Los movimientos migratorios después de
1978/79.

Con este breve resumen del primer aspecto del
problema, el migratorio, queremos subrayar la im-
portante vinculacién que ha habido entre la region
centroamericana, como productora neta de mi-
grantes hacia los paises del Norte y el volumen de
la inmigracién que tanto México como los Estados
Unidos habian recibido en épocas que por relaciéon
a los sucesos posteriores a 1979, hemos calificado
de normal. Cuando los efectos combinados de di-
versa manera de la violencia politica y la crisis eco-
némica empezaron a operar sobre estas sociedades
ya sensibilizadas por una larga tradicién de atrac-
cién de otros paises, el movimiento migratorio se
acelerd, pero cambié de cardcter, y asi, apareci6 el
problema de los refugiados.

1.2.1. Los Refugiados.

Los refugiados son causados por la violencia po-
litica, la represion estatal a través del Ejército y
otros cuerpos armados, y la guerra civil. La deno-
minacion de este fendmeno puede ser diversa, pues
hay gobiemos que consideran a este desplaza-
miento poblacional como inmigracién ilegal transi-
toria, ‘exilados politicos’ e incluso ‘residentes tem-
porales’, 1o cual supone transformar al pais en una
zona de trdnsito. Sin embargo, 1a mayor parte de
los paises, salvo México y Honduras aceptan los
términos de 1a Convencién de 1951 y el Protocolo
de 1967, relativo al Estatuto de los Refugiados
dado por las Naciones Unidas. Las “bien fundadas
razones de terror al sentirse perseguidos” por razo-
nes diversas, tal como lo establece el Articulo 1-A
de la Convencién, obliga a numerosas personas a
desplazarse, emigrar y buscar seguridad y protec-
cién en otro pais. Se trata de una situacién de
hecho y, luego, de una condicién legal, pues el pais
de refugio debe otorgar un estatuto especial al que
huye para salvar su vida: lo dota de ciertos dere-
chos.
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Las estimaciones de la importancia numérica so-
bre los refugiados son sumamente imprecisas y a
veces hasta contradictorias, ain tratindose de una
misma fuente en perfodos distintos. Sin embargo,
entre 1980 y junio de 1984 cerca de trescientos
cincuenta mil centroamericanos se han visto obli-
gados a huir de la guerra civil de la violencia poli-
tica y de los efectos desastrozos que ambas situa-
ciones producen (Cuadro 2) (7).

Se trata de poblacion de procedencia rural y
que se mueve a zonas de frontera e incluso las
trasciende. Se podria decir que a partir de la pre-
sente década se ha iniciado el movimiento forzoso
de poblacién mas importante en la historia de cen-
troamérica. Se recuerda que los refugiados son
consecuencia de factores de origen relativamente
reciente y son bien conocidos (insurgencia armada
y represién del ejército). Si resulta aceptable la
cifra del total del cuadro que sigue, a partir de mil
novecientos ochenta, habrian estado saliendo 214
centroamericanos digriamente, de los cuales 149
serian salvadorefios. De ese total, la mitad de cen-
troamericanos han buscado refugio en México, un
20% en Guatemala y hacia Honduras y Costa Rica
se ha movilizado un 11% en cada caso. El resto se
ha dirigido hacia los otros paises de la region.

La informacién cuantitativa sobre los movi-
mientos migratorios en la regién, ha sido recogida
de diversas fuentes. Los Censos de Poblaci6n de los
diferentes paises, los informes de gobiernos, las
agencias de cooperacién u organismos internacio-
nales y los célculos o proyecciones elaborados y
proporcionados por los investigadores de distintos
proyectos.

Todas las fuentes coinciden en sefialar que el
fenémeno estd muy lejos de haber sido estudiado
en profundidad y por lo tanto no se conoce con
exactitud ni la magnitud, ni la direccién y mucho
menos la medicién de la situacién real de los refu-
giados o de sus caracteristicas socio-culturales. In-
cluimos los datos del drea centroamericana y Méxi-
co.

Cuando existen datos se hace la diferencia entre
migrantes econdmicos, estacionales o no y los re-
fugiados propiamente, distincién que vale la pena
- mantener por la especificidad de esta categoria.

1.3. Magnitud y tipo de las migraciones
Los movimientos migratorios mds importantes

en la region, a partir de 1978, se dan a nivel de lo
que se conoce como refugiados. Ellos proceden es-

pecificamente de tres paises El Salvador, Guate-

mala y Nicaragua. La direccién que toma esa po-

blacién, en la regién, es la siguiente:

1. Migraciones de salvadorefios hacia México, Gua-
temala y el resto de la regién.

2. Migraciones de guatemaltecos hacia México y el
resto de la regién.

3. Migraciones de nicaragiienses hacia Honduras y

Costa Rica bésicamente.

1.3.1. Migraciones de salvadorefios.

La tasa anual de migracion neta oficial, por mil
habitantes en El Salvador fue de 16.2 entre 1978 y
1980. Esto contrasta con la tasa constante entre
1971y 1978 que fue de 5.1 (8).

Tanto ACNUR como la Universidad Centro-
americana de El Salvador (UCA), han calculado
que a finales de 1982, entre 160 y 235 mil salvado-
refios se encontraban ya en México y en otros pai-
ses de Centroamerica y segn fuentes norteameri-
canas (9), mis de medio millén de salvadorefios
habrian estado llegando en los ultimos afios a los
Estados Unidos. De este medio millén, sin em-
bargo, s6lo 34,000 serian residentes legales y
3,000 miés tendrian algin tipo de visa o algiin tra-
tamiento legal como la repatriacion voluntaria di-
ferida,

Estos datos numéricos contrastan con los datos
de la Direccién General de Estadistica de El Salva-
dor que registraron entre 1971 y 1981 la salida
legal de Gnicamente 250.000 salvadorefios (10).
Esto nos permite suponer por una parte, que el
flujo de migrantes ha salido de forma ilegal y por
otra, que gran parte de ellos pueden ser conside-
rados como refugiados.

Para determinar la direccién de este movimien-
to poblacional, tenemos datos que nos indican que
entre 70 y 160 mil salvadorefios han emigrado des-
de 1973 a Guatemala, dirigiéndose tanto hacia los
departamentos fronterizos como a los del centro
sur y que existe ademds una poblacién flotante de
paso hacia México y los Estados Unidos que bien
puede llegar a los 200 mil.

A partir de 1982, entre 120 y 140 mil salvado-
refios se encuentran viviendo en México, en la cos-
ta del pacffico, el Distrito Federal y Monterrey. En
las zonas fronterizas con Honduras, se encuentran
cerca de 20 mil, en particular en los departamentos
de Ocotepeque e Intibucs (11).

Las estimaciones a partir de 1981 y hasta fines
de 1983 (12), (Ver cuadro No.2) nos permiten ase-
gurar que entre 12 y 15 mil salvadorefios se habian
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asentado en Nicaragua, tanto en los departamentos
de Leon, Chinandega y Estelf como en Managua,
Oficialmente sin embargo, se habfan registrado
tnicamente dos mil.

En Costa Rica se encontrarian entre 10 y 13
mil salvadorefios dispersos, tanto en San José,
como en las provincias de Guanacaste y el resto del
pafs. Hacia Panami, se dirigieron aproximadamen-

te 1.000 refugiados salvadorefios y en Belice se
encuentran otros 3.000 asentados en diversas ciu-
dades y el dmbito rural.

De acuerdo a esto, la migracion de los salvado-
refios es fronteriza e intrarregional, y cubre todos
los pafses, desde México hasta Panama (Ver Cua-
dro No.2y 3).

CUADRO No. 2
ESTIMACION SOBRE REFUGIADOS CENTROAMERICANOS (1980-84)
—PAISES QUE EXPULSAN-—
Paises que expulsan
Paises que
reciben El

Salvador Guatemala Nicaragua Otros Total %
México 120 000 55 000 * 175 000 50.01
Guatemala 70 000 70 000 20.01
Nicaragua 17 500 500 500 18.500 *** 5.24
Honduras 19 000 1 000 19 200 39 200 11.21
Costa Rica 10 000 1 000 25 000 *** 2700 38 700 11.01
Belice/Panama 3000 5500 8 500 2.43

Total 239 500 63 000 44 200 3200 349 900 100.0
(68.4% ) (18%) (126%) (10% ) (100% )
FUENTE: La informacién que ofrece el cuadro es aproximada y los datos han sido obtenidos de diversas fuentes que

se mencionan a lo largo del trabajo, calculandose promedios cuando hay varias cifras.
*  La cifra no incluye a los 50 mil inmigrantes “‘normales”, proyectados a partir de 1980, ni a los 30 0 50
mil inmigrantes estacionales ubicados en el Soconusco mexicano, casi de forma permanente.
**  Aqui no se inclyyen los 20 000 nicaragiienses mds que podrian haber entrado a Costa Rica a partir

de junio 84 y hasta enero 85,.

***  Para 1984, el gobierno nicaragiiense indic que 22 000 personas mds no estaban legalizadas como re-

fugiados.
1.3.2.  Migraciones de Guatemaltecos

El total de emigrantes guatemaltecos en sélo la
década de los setenta, han sido calculados en
100.000 personas, lo que da un promedio de
10.000 emigrados por afio, durante 10 afios (13).
Si partimos de estos cdlculos, basados en los censos
y en las proyecciones de CELADE, entre 1980 y
1984 habrian salido 50 mil migrantes ‘‘normales”
que estarfan dispersos en centroamérica, México y
los Estados Unidos. Como el ritmo de expulsion
no fue el mismo de la década anterior y més bien
fue a partir de 1980 que surge el problema de los
refugiados, ellos quedaron fuera de estas proyec-
ciones internacionales.

Los refugiados guatemaltecos reconocidos co-
mo tales, suman méis de 60 mil personas, en su
gran mayoria (94%) se encuentran en México, en
particular en la frontera mexicano—guatemalteca.
En Belice se encuentran actualmente 5,500 guate-
maltecos (14) y 2,500 se encuentran distribuidos
en Honduras, Nicaragua y Costa Rica (Ver cuadro
No.2). Ademis de los 63,000 refugiados recono-
cidos miles de guatemaltecos se han desplazado en
una clara migracién fronteriza con muy leve repre-
sentacion de migracion intrarregional.

La iglesia catélica, calcula que en la regién del
Soconusco mexicano, los migrantes estacionales,
que provienen de Guatemala y que oscilan entre
30 y SO mil, ya no retornan como normalmente lo
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hacfan debido a la situaci6én de violencia imperante
en sus regiones de origen.

Puede decirse, entonces que a partir de 1980,
63 mil refugiados, 33 mil migrantes ‘“normales” y
30 mil migrantes estacionales, se han desplazado

de Guatemala y se encuentran en este momento
dispersos en la regi6n, en particular en México. Eso
nos daria un total aproximado de 143 mil guate-
maltecos que han migrado al interior de Centro-
américa y México.

CUADRO No. 3

ESTIMACION DE LOS REFUGIADOS EN CENTROAMERICA Y MEXICO A SETIEMBRE DE 1984

Estimaciones
Paises gene- ' 1 2 3 4 5
radores de Paises de Senado de General Torres—Rivas y
refugiados asilo Peterson EE.UU. Accounting ACNUR Jiménez
El Salvador  Honduras 18 000 19 000 16-20 000 19 000 19 000
Costa Rica 10 000 12-13 000 10 000 10 000
México 120 000 50 000 6-12 000 120 000 120 000
Nicaragua 22 000 17 500 22-24 000 17 000 17 500
Guatemala 70 000 70 000 70 000
Belice 2000 7 000 3000
Panami 1000 1000 1 000 1000
243 000 86 500 57-70 000 244 500 239 500
Guatemala Honduras 600 1000 460 1000 1000
Costa Rica 300 5000 300 1000
México 40 000 45 000 35-40 000 40 000 55000
Nicaragua 500 500 500
Belice y Pa-
nami 5500
41 400 46 000 40-45 460 41 800 63 000
Nicaragua Honduras 25000 17 700 16-20 000 19 200 19 200
Costa Rica 18 000 5-8 000 3154 25 000
37 000 17 700 21-28 000 22354 44 200
Otros Costa Rica 2700 2700
México 10 000
Nicaragua 500 500
13 200 3200
TOTAL 321 400 150 200 118-143 460 321 854 349 900
FUENTES: Columna 1 Peterson, Linda, 1984, Cuadros 1, 2, 3, 4 (julio/83).

Columna 2

United States Senate, 1984, Cuadro 1, p. 1 (setiembre 83).

Columnas 3 y 4 General Accounting Office. Appendix 1. (Diciembre 83).

Columna 5
1.3.3. Migraciones de Nicaragiienses.

Hasta 1978, entre 100 y 150 mil nicaragiienses
migraron a Costa Rica y Honduras como producto
del desarrollo de la guerra civil provocada por la
lucha contra Somoza. En 1979 se repatriaron més
de 100 mil nicaraguenses y se calcula que entre 20

Cuadro No. 1 (Diciembre 84).

y 25 mil se quedaron residiendo en Honduras y
Costa Rica.

A partir de 1979 y hasta 1984 se inicia otra
etapa de migracién masiva con causas expulsoras
diferentes y se calcula que mis de 40 mil nicara-
glienses salieron del pais y se han ubicado en Hon-
duras y Costa Rica, entre ladinos y otros grupos
sociales.
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En Honduras se encuentran de 19 a 25 mil nica-
ragiienses en condicién de refugiados con diversa
situacion migratoria y ubicados en los departa-
mentos fronterizos.

En Costa Rica, los nicaragiienses también se en-
cuentran ubicados en zonas fronterizas. Ya en
1980 se registraba que inmigracion ilegal de nicara-
gllenses se concentraba en las zonas fronterizas de
las provincias de Alajuela y Heredia (15). En 1983
los célculos sobre refugiados eran cercanos a 18
mil y para 1984, nuestra estimacién es de 25 mil.
(Ver cuadro 2). La especificidad de la migracién
fronteriza se confirma con otra encuesta realizada
recientemente (16), en la cual se observa una ten-
dencia creciente en los nicaragiienses a concen-
trarse en el drea Metropolitana de San José y en el
resto de poblados de la meseta central. Un 50% de
los encuestados vive en Costa Rica desde 1980 y
un 30% es de reciente arribo (17). En Junio de
1984 ya una parte de los refugiados nicaragiienses
estaban siendo trasladados a la regién de Limon,
donde hay una zona fronteriza comin con Nicara-
gua como en el caso de El Salvador-Honduras. Para
1985, llegardn a Costa Rica muchos nicaragiienses
mis,

1.4. Situacion de los refugiados

La situacién de legalidad o ilegalidad de los re-
fugiados en los paises receptores depende tanto de
respuestas coyunturales como de una politica gu-
bernamental definida y de la adhesion a los acuer-
dos internacionales. Las situaciones son miltiples,
pero hay por lo menos tres casos tipo que se pue-
den encontrar tanto en el transcurso de un periodo
de tiempo, como en un momento y en el mismo
pafs.

En el caso de México, por ejemplo, que es con-
siderado el pafs con el mayor nimero de refugia-
dos centroamericanos, (ver Cuadro 2 y 7) algo mds
del 50% del total de refugiados en la regién, Gnica-
mente estan reconocidos legalmente 3,000 salvado-
refios y 41,000 guatemaltecos ubicados todos en
los campamentos fronterizos con Guatemala. Uni-
camente el 25% del total de refugiados en México
tienen un reconocimiento legal, pero no siempre
documentado.

Guatemala. que segin ACNUR, ha recibido a
70,000 salvadorefios no ha dado reconocimiento
legal a ninguno de ellos y en algunas oportunidades
algunos funcionarios han negado su presencia, ain
cuando han tenido que aceptarla como un hecho
inevitable. Ellos son tipificados como inmigrantes

econdémicos ilegales e indocumentados.

En el caso de Honduras, aiin cuando el gobierno
no ha firmado la convenci6n, estin reconocidos de
hecho los refugiados que se encuentran en los cam-
pamentos y en cada uno de ellos hay comisiones
que determinan la ilegalidad o no de los que van
llegando. Todos los refugiados centroamericanos
que no se encuentran ubicados en los campamen-
tos, son considerados por el gobiemo como ilega-
les, en particular los salvadorefios y guatemaltecos,
quienes no tienen libertad de movimiento.

En el caso de Nicaragua, un estudio realizado en
Mayo de 1984, indica que el gobiemno calcula que
mis de 18 mil refugiados habian legalizado su si-
tuacion luego de serios esfuerzos por lograrlo y en
los medios gubernamentales se acepta que més de
22,000 personas no estdn ain legalizadas por diver-
sas razones (18).

En el caso de Costa Rica, a finales de 1983,
unicamente 10,000 salvadorefios y 1,000 guate-
maltecos se consideraban refugiados legales, pero
se contabilizaban mis de 30 mil refugiados centro-
americanos con diversa situacion (19).

Otra investigacion realizada en octubre de 1984
(20), detect6 a un total de 8,153 refugiados con
situacién legal. De ellos, 5,193, eran salvadorefios;
2,568 nicaragiienses; 56 guatemaltecos y 263 cuba-
nos, asf como 73 de otras nacionalidades. Esta in-
vestigacion, de naturaleza indicativa, incluy6 Wni-
camente a los refugiados que ya tenfan legalmente
el cardcter de tales y que ademais recibian ayuda
econémica por parte de PRIMAS (Programa de Re-
fugiados del Instituto Mixto de Ayuda Social).

La poblaciéon refugiada no legalizada, por lo
tanto, seria mas de la mitad de la poblacion cen-
troamericana en Costa Rica.

Si ACNUR ha consignado 321,854 refugiados,
para mediados de 1984, procedentes y en la region
centroamericana, vemos que la situacién de legali-
dad alcanza apenas a un promedio cercano a los
100 mil, cifra que constituirfa apenas el 31%. En
relacién a los 349.900 refugiados que nosotros es-
timamos, los reconocidos significarian el 28.6%.
(Ver Cuadro No.7).

El problema de la situacién de los refugiados
centroamericanos, es que la ilegalidad los pone au-
tomiaticamente fuera del alcance de cualquier pro-
grama nacional e internacional de ayuda lo que
redunda en sus condiciones, ya paupérrimas, de
vida. En los hechos. el reconocimiento legal no
sélo es un problema formal, técnico, sino que im-
plica variados compromisos de cardcter econémico
y material.
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CUADRO No. 4

ESTIMACION DE REFUGIADOS Y REFUGIADOS ATENDIDOS POR ACNUR
PROCEDENTES DE CENTROAMERICA - A SETIEMBRE DE 1984

Estimacién de ACNUR

Atendidos por ACNUR

Paises de Relacion
Procedencia Absolutos? Relativos? Absolutos™ Relativos? % 1-3
Total 308 654 100 % 85511 100 % 21.7
El Salvador 244 500 79% 31 366 37% 12.82
Guatemala 41 800 14% 37 655 44% 90.
Nicaragua 22354 1% 16 490 20% 74.
FUENTE: General Accounting Office, 1984. Appendix I. Cifras estimadas eliminando “otros refugiados”.

IL CARACTERISTICAS DE LOS REFU-
GIADOS.

Las caracteristicas del refugiado centroameri-
cano varian sustancialmente en el interior de mar-
genes que pueden ser bastante precisos. Asi, po-
dria decirse que se trata bdsicamente de poblacién
de origen campesino, o, en todo caso, de proce-
dencia rural o de zonas semi-rurales (aldeas, case-
rios, etc.). Son grupos humanos empobrecidos fi-
sica y culturalmente, que han debido huir dejin-
dolo todo en este caso, las pertenencias de un ho-
gar campesino absolutamente depauperizado; for-
man grupos familiares, completos e incompletos
aunque por lo que se sabe en relacién con los des-
plazados interiores, tienden a migrar nicleos fami-
liares en los que existe al menos la madre. El por-
centaje de nifios y vieios varia, pero cuatro de las
encuestas que se mencionan a lo largo del trabajo,
permiten establecer que la mayorfa de los migran-
tes estd en edad productiva y la otra mayorfa esta-
ria formado por nifios menores de 14 afios y ancia-
nos. Las mujeres que deben atenderlos tienen en
consecuencia, dificultades para un desempefio la-
boral completo.

El origen social varifa entre los grupos de campe-
sinos indigenas de la regioén del Quiché y Huehue-
tenango, de Guatemala, por una parte y los milla-
res de desocupados semi-urbanos de la region cen-
tral de El Salvador por la otra. Aquellos, son mini-
fundistas, miembros de comunidades indigenas,
que defienden su identidad lingiifstica y étnico-
cultural porque en ello se juegan su destino futuro.
Estos, gente de experiencia urbana, asalariada y
seguramente alfabeta. La diversa experiencia labo-

ral, cultural y por ello, la derivada de su estratifica-
cion socio-econémica, explica que Guatemala y
México constituyan, paradéjicamente, lugares de
transito o destino, en funcién de aquellas expe-
riencias. En otras palabras, los campesinos indfge-
nas guatemaltecos migran a México pero se quedan
retenidos en el mismo habitat fisico y cultural, no
pueden ir m4s alld de la frontera sur de este pafs.
Los salvadorefios que se quedan en Guatemala,
como se indica en este trabajo, no quieren ir més
all4 de la boca-costa guatemalteca (la zona agrfcola
del Pactfico), porque en gran parte, son campesi-
nos desarraigados sbitamente por la guerra.

Cosa distinta ocurre con los migrantes de otra
experiencia socio-econémica, especialmente con la
poblacién salvadorefia que no se queda en la costa
sur de Guatemala. Ellos, al igual que los guatemal-
tecos de otra condici6n social, utilizan la frontera
de México como un corredor de paso y no se que-
dan en las regiones agricolas del sureste de este
pafs. Su destino final puede ser Ciudad de México
o las ciudades de la costa del Pactfico de ese pafs
y, por supuesto, los mismos Estados Unidos.

La experiencia global a partir de lo que acaba
de decirse indica que las diferencias en educacién e
insercién al trabajo corresponden a maneras dife-
rentes de migrar y, correlativamente, a la condi-
cién legal o ilegal del proceso migratorio. Y se ha-
bla de proceso porque conviene distinguir entre el
ingreso ilegal que generalmente se prolonga para
calificar la permanencia y la realizacién ilegal de
trabajo. No obstante, la condicién de refugiado eli-
mina parcialmente tales distinciones. Los salvado-
refios que se quedaron en Guatemala han sido con-
siderados en este informe como refugiados aunque
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el gobiemo guatemalteco les niegue por una parte,
ese estatuto legal, que es un derecho y por la otra,
les permita trabajar en las plantaciones de la agri-
cultura de exportacion. Esta situacién de hecho no
es suficientemente conocida: si lo es la condicién
de los refugiados en México, en donde el estatuto
legal no ha sido acordado ni hay oportunidades de
trabajo.

A continuacién daremos una informacién sobre
caracterfsticas m4s particulares de los refugiados
centroamericanos por pafs de origen y destino.
Asumimos que es necesaria esta ‘desaeregacién’ in-
formativa para completar un cuadro mis preciso
de lo que son los rasgos socio-econémicos y cultu-
rales de 1a poblacién migrante de la regién.

2.1.  Caracteristicas de los Refugiados Salvado-
reiios.

A partir de 1982, fecha en la cual el ACNUR
report6 a m4s de 120,000 salvadorefios en México
se afirma que la mayoria de ellos son jovenes de
dreas semi-urbanas, Otras fuentes los identifican
como obreros de diversa experiencia, dirigentes
sindicales, campesinos, catequistas, maestros,
miembros de las comunidades de base que proce-
den todos de 4reas urbanas y semi-urbanas de El
Salvador (21).

Una encuesta * realizada entre 495 salvadore-
fios que residen en el Distrito Federal revel6 que
317 eran del sexo masculino y el 77 por ciento de
ellos con edades comprendidas entre los 16 y los
30 afios. De las 158 mujeres encuestadas, el 62%
tenfa las edades arriba sefialadas, el 18% era mayor
de 30 afios y menor de 40.

En el momento de la encuesta, el 72% de los
encuestados estaba desempleado, el 18% habfa
cambiado de actividad y un 10% tenfa la misma
que desempefiaba en su pais.

El nivel educacional del 34% de los encuestados
revela que tenfa estudios primarios, el 30% teni{a
secundarios y solamente el 19% habia concluido el
bachillerato. Con estudios superiores habian 29
personas de ambos sexos (22).

Otra encuesta realizada en la Colonia “Ajusco”,
zona periférica del Distrito Federal, da cuenta que
el 89% de los 162 encuestados eran salvadorefios y
Gnicamente el 11% eran guatemaltecos. Del total
de encuestados, mas de dos tercios son del sexo
masculino, predominando los de edad de 21 a 30
afios (68%), y los menores de 20 afios constituyen

* La informacion acerca de estas encuestas es proporcio-
nada por la Universidad para la Paz.

el otro 20% restante. Casi la mitad de los encues-
tados son solteros y los que viven en unién libre
como los casados significan cada grupo un 22.2%.

Tal como era previsible, los migrantes provienen
de sectores urbanos enun96.3%. Los que llevaban
menos de 1 afio en México al momento de la en-
cuesta, constituyen el 69.1% del total; un 44% de
los encuestados tienen capacitacién en carpinteria,
mecdnica, electricidad, auxiliares de enfermerfa y
otras artesanias, Otro 22.15% declara tener conoci-
mientos agropecuarios y un 16.3% tienen diversos
estudios. El 42% realiz6 estudios secundarios com-
pletos. Con estudios universitarios incompletos se
encontr6 el 22.2%. De todos los encuestados el
63% dejo de estudiar hace 1 6 S afios v Gnicamente
el 12.3% de los encuestados estaba recibiendo al-
gun curso en el momento de la entrevista.

Menos de un 10% declar6 tener trabajo. La ma-
yoria percibe salarios inferiores a los tres mil pesos
semanales (15$ U.S.A. en esa fecha). Un 52.1%
declar6 haber tenido empleo con anterioridad a la
encuesta y un 38.4% declard no haberlo tenido. En
los ultimos tres meses el 64.5% solicitd empleo en
mds de una oportunidad, sin encontrarlo (23).

Salvadorerios en Honduras

De aproximadamente 20.000 salvadorefios ofi-
cialmente refugiados en Honduras, una encuesta
reciente (24) da algunos datos sobre los que estdn
en Mesa Grande, y Colomoncagua. De un total de
9.710 personas en Colomoncagua, se detectaron
4,007 hombres y 4.703 mujeres (48%); 5.226 eran
nifios menores de 14 afios y de ellos, las nifias
constituian més del 50%.

En Mesa Grande, la poblacién total era de
9.600 personas de las cuales 5.184 eran mujeres
(54%) y 4.416 hombres. La estructura de edades
era similar ya que los menores de 14 afios sumaron
5.284 es decir, més del 56% de la poblacién total.
En resumen, en ambos campos en la poblacién to-
tal de 18.311 salvadorefios, hay 10.410 nifios me-
nores de 14 afios, o sea, el 56% de la poblacién
total registrada.

El nimero promedio de miembros del grupo
familiar en Mesa Grande, segiin el estudio es de 5
miembros (25). Con el fin de ampliar el estudio se
tomod una muestra de la poblaciéon de Mesa Grande
Unicamente. Se tomaron 92 familias, y al final se
recogieron GUnicamente 45 cuestionarios, con un
total de 234 personas (26). Los resultados son in-
teresantes: 143 personas estaban empleadas antes
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de salir de El Salvador, 18 estaban desempleadas,
18 tenian trabajo temporal y 3 miés estaban en
otra condicion. En total, 182 personas econ6mica-
mente activas; 41 se declararon estudiantes, 21
agricultores, 18 artesanos, 53 amas de casa y 49 se
ubicaban en otras (27). De un total de 45 vivien-
das, 35 eran de madera, 2 tiendas de campafiay 8
de otra clase. 40 viviendas se alumbraban con gas,
3 con candelas y 2 con otro material. 45 viviendas
tenfan agua y servicios sanitarios (28). De las 45
cabezas de familia entrevistadas, 33 declararon ser
casados (29).

De un total de 274 encuestados, 148 eran me-
nores de 14 afios (54%) y 103 con edades com-
prendidas entre 15 y 64 afios (30).

CUADRO No. 5

PROGRAMAS DE ASISTENCIA DE ACNUR EN
HONDURAS
(En U.S. Délares)

L Contribuciones de ACNUR

1. Refugiados guatemaltecos 355900
2. Refugiados nicaragiienses

(Miskitos) 3 568 000
3. Refugiados nicaragiienses

(ladinos) 570 023
4. Refugiados salvadorefios 7 857 545
5. Programa de salud para los

4 grupos desarrollado por los

médicos sin Frontera 292 328

TOTAL 12 643 796

IL Otras contribuciones

1. World Food Program 1348 043
2. CARE 402 130
3. World Relief 183 000
4. Catholic Relief Service 135012
5. CARITAS (estimado) 230 000
6. Cruz Roja (estimado) 100 000
7. Iglesia Menonita (estimado) 80 000

TOTAL 2478185

Gran total para los programas en

Honduras (Iy II) 15121981

FUENTE: United States. Senate, 1984, Cuadro IV, p.

23.
Salvadorefios en Nicaragua.

Los centroamericanos migrantes refugiados en
Nicaragua son cerca de 18,000; sin embargo ofi-
cialmente tnicamente se han registrado 2.310 sal-
vadorefios y 104 guatemaltecos (31). A mediados
de 1984, se realizé una encuesta sobre una muestra

que cubrié a 104 jefes de familia y significé un
total de 546 personas, muestra aleatoria represen-
tativa de los refugiados de ambas nacionalidades
registrados oficialmente,

La muestra inclufa a 471 salvadorefios, de los
cuales el 51.8% , mujeres. La poblacién menor de
20 afios constituye el 54.6% (32).

El 65.70% del total de la poblacién encuestada
era soltera (33). Hasta 1984, del total de 104 fami-
lias 46 procedian de dreas urbanas y 14 del drea
rural-urbana. Solamente 43 procedian de zonas ru-
rales (34). 152 menores de 16 afios, entre hombres
y mujeres eran analfabetos. De los mayores de esa
edad, Gnicamente 13 mujeres y 8 hombres también
lo eran. El 54% de 1a muestra sabe leer y escribir
(35).

Agreguemos que habia un total de 247 personas
econémicamente activas (52.4% de la poblacién)
de las cuales 128 eran mujeres (m4s de la mitad) y
36 menores de 16 afios (36), 108 personas decla-
raron que tenfan empleo permanente antes de mi-
grar, 11 estaban desempleadas y 1 sub-empleada.
En Nicaragua, solamente 79 tenfan empleo perma-
nente, 52 estaban desempleadas y 11 sub-emplea-
das (37).

Salvadorerios en Costa Rica

Las caracteristicas de los refugiados en Costa
Rica son mejor conocidas, porque ha habido una
mayor preocupacién por atenderlos, entendiendo
su condicién socio econémica. Tomaremos los da-
tos de una encuesta (38) reciente realizada sobre
5.193 salvadorefios (16.19 familias), atendidos por
el PRIMAS, programa gubernamental dirigido a los
refugiados. De ellos 2.516 son menores de 17 afios
(48%), en tanto que los mayores de 18 y menores
de 49 afios, suman 2.288, La poblacién masculina
sobrepasa levemente a la femenina en todas las
edades menos en los mayores de 50 afios. En total
la poblacion masculina es de 2.604 y la femenina
de 2.588 (49%). Las familias hasta con 4 miembros
constituyen la mayoria y suman 653 en total.

En otro orden de cosas, se consideran personas
econémicamente activas Unicamente 1.745 (inac-
tivos 3.447), y del total de refugiados activos, 940
se declaran con una sola ocupacién, 805 con 2
ocupaciones y més. (41 de ellos se declaran con 4
ocupaciones) (39). De las varias formas de trabajo
(asalariado-independiente y mixto) predomina la
inserciébn mixta con 1.157 personas (40). De los
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1.745 salvadorefios activos, 1.192 son trabajadores
calificados; 168 son técnico-profesionales y tni-
camente 383 no tienen calificacion. Del total, 652
son trabajadores industriales, de los cuales 527 son

obreros calificados y 37 técnicos profesionales
(41). Los trabajadores en el sector servicios suman
719, entre las cuales se cuentan 260 no calificados
(42).

CUADRO No. 6

ASISTENCIA PROVENIENTE DE ACNUR PARA LOS REFUGIADOS
SALVADORENOS Y GUATEMALTECOS EN NICARAGUA

Salvadorefios Guatemaltecos

Afo

Délares Cérdobas Ddlares Cérdobas
1980 532000 14 630 000*
1981 720 150 14 804 1252 26 500 728 7504
1982 2495 643 68 630 1832 84 000 2310 000°%
1
Total 3747 793 95 064 308 110 500 3038 750

1/ Salud, alojamiento, comida.
2/ Alojamiento, comida, transporte.

3/ Integracion a la agricultura y a la industria cooperativa. Educacidn, asistencia multisectorial.

4/  Asistencia multi-sectorial.
5/ Comida, transporte y acomodamiento temporal.

FUENTE:

Intergovernmental Committee for Migration. Study on Basic Socio—Demographic and Economic Charac-

teristics of the Central American Refugees in Nicaragua. Period 1981, 82 and 83. Nicaragua, May 1984. The
National Council of higher education the Central American University, p. 25.

Los salvadorefios en Guatemala, Belice y Pana-
md,

Las caracteristicas de los migrantes, refugiados
o desplazados que viven en Guatemala, no son co-
nocidas ain. Por lo dicho en otra seccién de este
documento y segin informaciones periodisticas
dispersas, se trata de campesinos, de la vecindad
fronteriza, que no conocen ni quieren alejarse més
de sus lugares habituales de trabajo. Han per-
manecido en las zonas de cultivos comerciales de
exportacion, lo que sin duda subraya su condicién
campesina. De la misma forma, los estudios sobre
la poblacién refugiada en Belice apenas se inician y
los datos para Panamd son globales y no se han
realizado encuestas con divulgacién aceptada que
permita inferir datos.

2.2. Caracteristicas de los refugiados guate-
maltecos.

Los desplazamientos de la poblacién guatemal-
teca en la regi6n, hemos visto que se dirigen espe-
cialmente a México, pais que recibe el 95%de los

refugiados que hoy dia se encuentran principal-
mente a las zonas fronterizas. Sus caracteristicas
socioecondmicas han sido deducidas a partir de los
sitios de expulsioén, debido a la dificultad que pre-
senta la realizacién de estudios de campo en esas
zonas, Sin embargo, tenemos alguna informacién
derivada de encuestas parciales que permiten esta-
blecer una primera caracterizacién.

Es importante citar que hasta la fecha es vilida
la clasificacion de 5 tipos de migrantes guatemal-
tecos que permanecen en México: 1) Los politicos,
intelectuales y otras personas que permanecen
como asilados politicos desde 1954. 2) Las perso-
nas de diverso origen social que estdn en transito
hacia los Estados Unidos. 3) Lideres sindicales,
cristianos, militantes de partidos politicos y de or-
ganizaciones humanitarias que han llegado a partir
de 1960. 4) Joraleros que se desplazaron en busca
de trabajo a Chiapas y la regién del Soconusco y
tuvieron que permanecer en la regién. 5) Refugia-
dos, poblacién civil, principalmente campesina,
que huye de los ataques a sus poblados a partir de
1980-81 (43).
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Los refugiados guatemaltecos en la frontera
mexicana.

Seglin fuentes norteamericanas (44), el AC-
NUR, ha descrito a la poblacion migrante refigia-
da, como “poblacién campesina, con un porcenta-
je elevado de mujeres y nifios que llegaron en con-
diciones lamentables de desnutricion y viven en un
estado de extrema privacién. Entre ellos es comlin
la malaria, gastroenteritis y tuberculosis y muchos
sufren anemia y desnutricion.

La poblacién concentrada en los 86 6 mis cam-
pamentos del sur de México, que se inician en la
Trinitaria, contindan en Las Margaritas, y terminan
en la Selva Lacandona, Municipio de Ocozingo,
procede especificamente de la region del altiplano
occidental de Guatemala; se trata de familias pre-
dominantemente indigenas analfabetos, que ha-
blan diversos dialectos y con poca frecuencia el
espafiol. La fuente consultada (funcionarios loca-
les, principalmente alcaldes), sefiala que varios mi-
les de ellos proceden de municipios limitrofes, que
anteriormente cruzaban la frontera para trabajar
en las fincas de la regién del Soconusco, que tradi-
cionalmente ha operado como centro de atraccion
de mano de obra estacional de campesinos inmi-
grantes guatemaltecos.

Estos grupos humanos estdn integrados por ma-
no de obra de menor calificacién que el promedio
nacional en Guatemala y se especializan en activi-
dades de tipo agricola como minifundistas o como
obreros agricolas estacionales (45).

Datos obtenidos en un censo que cubrid a
1,166 guatemaltecos de 6 pequefios campamentos,
indicaron que la poblacién menor de 15 afios cons-
tituye el 54.4% del total. En cuanto al sexo, predo-
minan las mujeres que suman més de la mitad. De
los hombres adultos, un 87.3% se dedica a la activi-
dad agricola y el resto eran artesanos (carpinteros,
sastres, peluqueros, etc.). Todos habian arribado
después de 1983 desde aldeas fronterizas. Dado el
elevado porcentaje de nifios y de madres. dificil-
mente podria calificarse a esa poblacién como des-
plazados econémicos. Obviamente no fueron en
busca de trabajo sino huyendo de la violencia para
salvar sus vidas (46).

Otras fuentes consultadas, nos entregan datos
adicionales (47). Asi, sabemos que sobre un total
de 3,486 refugiados en diversos campamentos de
Chiapas, hay un 54% de nifios, de ambos sexos,
menores de 10 afios. E1 50% del total de refugiados
estd constituido por mujeres, adultas y nifias. Otra
encuesta analizada a grupos familiares que recogi6

un total de 137 cuestionarios 48 nos indican que la
totalidad de los entrevistados ha formado un hogar
y que el 77.3% se encuentran casados, lo que con-
firma que los movimientos migratorios por causas
politicas son hechos por toda la familia (49). La
mayoria habla el dialecto Chuj, por la procedencia
de la poblacién. Un 11.1% habla ademis el Kanjo-
bal y la mayorfa opina que habla bien el espafiol.

La totalidad de los grupos familiares entrevis-
tados habitan chozas compartidas por un prome-
dio de ocho personas. Existen ademdis barracas
donde conviven grandes grupos de refugiados asen-
tados en el campamento (pero esta categoria no
fue incluida en el cuestionario). Los refugiados rea-
lizaron la construccién de las viviendas en condi-
ciones totalmente precarias. Aun cuando ningin
refugiado tiene trabajo, el 33.3% expresa haberlo
solicitado durante los Gltimos tres meses, pero es
indispensable tener la situaci6on migratoria legali-
zada. El 33.3% no tiene ninguna escolaridad y el
resto tiene primaria incompleta; dejaron de estu-
diar hace mis de 10 afios. Solamente el 11.1% reci-
bi6 algln curso de capacitacién adicional y en to-
do caso hace mis de 6 afios. El 88.9% desea ser
alfabetizado y el 58.1% desearia ademds tener ca-
pacitacién técnica en la agricultura y la ganaderia
(50).

El problema de la salud fisica y mental no ha
sido suficientemente estudiado y ain mis no ha
sido atendido. Inmediatamente después de su arri-
bo a la primera estacion de llegada, todos los refu-
giados revelan los sintomas de una alimentacién
crénicamente mala y gravemente deficiente du-
rante los dias de la fuga, muchas veces jornadas de
diez o mds dfas, caminando a pie, escondiéndose
de dia, utilizando barrancos, senderos dificiles,
etc. Las peripecias del viaje hacia la frontera mexi-
cana estin combinadas con nuevos incidentes de
violencia, falta de agua o utilizacién de fuentes
contaminadas, etc. Se ha detectado en la mayoria
de los migrantes indigenas, grados diversos de ame-
biasis y parasitosis, anemias severas, paludismo, di-
senterias, brotes de sarampién, dengue y hepatitis
(51). Hay elevadas tasas de mortalidad infantil y
entre los viejos, la mayor incidencia de muertes
ocurre en los primeros dfas del arribo. Se cita, por
ejemplo, que entre noviembre de 1982 y enero de
1983, en la selva lacandona, murieron 90 nifios y
adultos, en una poblacion de 3 mil personas.

La salud mental es motivo de preocupacién ain
mayor, pues los sobrevivientes son testigos de la
destruccion fisica de sus hogares, plantios, perte-
nencias y, en niimero no determinado, de asesinato
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de sus propios familiares. El estado de terror sblo
es inferior al instinto de sobrevivencia, pero a cau-
sa de la brutalidad aplicada por el Ejército guate-
malteco, las victimas que sobreviven a la violencia
estdn lastimadas siquicamente. Esta situacion afec-
ta ain mas a los nifios y solamente se ha encon-
trado un pequefio programa de asistencia a los ni-
fios huérfanos en Comitédn (52).

Tampoco aparecen analizados, o tomados en
cuenta en los informes o documentos consultados,
lo relativo a aspectos sustantivos de la vida comu-
nal y familiar de los campesinos desarraigados por
la violencia. Entre otros problemas, por ejemplo,
estdn las dificultades para la reproduccién social de
las estructuras familiares y comunitarias, en un me-
dio adverso o simplemente distinto de su “habitat”
natural. Por otro lado, la ruptura de los vinculos
culturales, religiosos y de sicologia colectiva, que
afectan individualmente a los portadores de valores
simbibticos, constituye un atentado social, colecti-
vo, a una de las formas de existencia nacional mis
importantes en Guatemala.

Esta situacion es comin a los indigenas guate-
maltecos, que por esto mismo, no han querido ale-
jarse de la proximidad fisica a la frontera para ase-
gurarse un medio ambiente similar al que han
abandonado y para poder regresar en el momento
mas propicio. El traslado de campesinos indigenas
al interior de México constituye desde el punto de
vista de los valores culturales y simbolico-religio-
sos, un atropello mayusculo a los derechos de la
poblacion aborigen, sobre todo si se recuerda que
tales traslados han sido hechos, hasta donde se sa-
be, en condiciones de fuerzas, contra la voluntad
expresa de los adultos que han aparecido de mane-
ra natural como voceros en los diversos campa-
mentos.

La informacién continda siendo muy fragmen-
tada e incompleta y es necesario, sin duda, ampliar
el conocimiento de la condicion actual de los refu-
giados para poder preveer la ayuda mis eficaz en
funcién de su condicion de seres humanos con for-
mas de vida y cultura particulares.

Los refugiados guatemaltecos en el Distrito
Federal.

Segin nuestra hipétesis, las caracteristicas de
los migrantes, que viven en grandes unidades, son
estructuralmente diversos aunque dificiles de pre-
cisar. Una encuesta realizada por el Comité del Ser-
vicio de los Amigos da algunos elementos (53). En
la encuesta fueron considerados 59 guatemaltecos

del drea metropolitana, 14 mujeres y 45 hombres.
El 58% de las mujeres entre los 16 y los 25 afios y
un 35% entre los 31 y 45 afios. De los hombres, el
77% estaba entre los 16 y los 30 afios, s6lo un 42%
hab1a realizado estudios secundarios y tenfa el ba-
chillerato; el 31% habia cursado la primaria, el 7%
tenfa estudios superiores. Del total de la P.E.A., el
70% estaba desempleado; el 25% habfa cambiado
de actividad de origen y solamente el 5% teniala
misma. Es indiscutible que las caracteristicas de los
refugiados en Chiapas y Soconusco y los que se
encuentran en el Distrito Federal y otros estados,
son diferentes; sin embargo, las condicienes de vi-
da, relativamente hablando, no son muy diferen-
tes, como lo demuestra la encuesta realizada a gua-
temaltecos y salvadorefios residentes en la Colonia
Ajusco del Distrito Federal.

Refugiados guatemaltecos en donduras.

La investigacion realizada en Honduras en mayo
de 1984 (54), indica que en el campamento El
Tesoro, se encuentran 475 guatemaltecos, de los
cuales 242 son mujeres. Los menores de 14 afios
suman 261 (las nifias son mayoria). La poblacién
activa, entre 15 y 64 afios suman apenas 204 per-
sonas, mas de la mitad de ellas mujeres (55). Mues-
tra de 56 refugiados demostré que el promedio de
integrantes por familia, seria 5; que 6 de los jefes
de familia estaban casados y el resto conviven ma-
ritalmente; 34 declararon tener trabajo en el pais
de origen y 16 de ellos han trabajado en la agricul-
tura cultivando granos bdsicos en tierras arrenda-
das. Aun cuando 39 de los refugiados, declaran
que no quieren vivir en Honduras, solamente 1 per-
sona desea regresar a Guatemala (56).

Guatemaltecos refugiados en Costa Rica.

De un estudio ya mencionado (57), sobre 56
guatemaltecos recordemos que 23 eran menores de
17 afios, 26 tenfan edades comprendidas entre los
18 y 49, y de ellos 14 son hombres; el nicleo
familiar promedio es de 3.6 personas. Se reporta-
ron 22 personas econdmicamente activas y de
ellos, 13 personas declaran tener tinicamente una
ocupacién y 9 entre 1 a 4 ocupaciones (58). De un
total de 22 personas, 20 tienen una inserci6én labo-
ral mixta (independiente-asalariada) y s6lo uno de-
clara ser patrén (59); 20 de ellos son obreros califi-
cados y 8 técnicos-profesionales. 18 se dedican al
sector servicios y 4 al trabajo de produccién indus-
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trial. En cuanto al nivel educacional, 10 tienen
educacién universitaria incompleta, 6 finalizaron
sus estudios en ese nivel. La educacion media com-
pleta la tienen S y otro nimero igual no han finali-
zado este tipo de estudio, 8 mis finalizaron sus
estudios de primaria. En cuanto a la asistencia a
centros educacionales, 10 cursan educacién prima-
ria, 3 personas estdn cursando la educacién media
y 12 llevan cursos en la Universidad (60). Hay 6
nifios entre 6 y 11 afios. Otro nimero similar de
13 personas mayores de 18 afios estdn cursando
distintos niveles de educacion.

23. Caracteristicas de los refugiados nicara-
giienses.

Es importante recordar algunos datos sobre las
caracteristicas de los refugiados nicaragiienses que
segin ACNUR, constituyen el 6 %del total de los
migrantes en la region y segin nuestros calculos, el
12.6% (ver Cuadro 2y 7). E1 90% de los refugiados
nicaragiienses ladinos e indigenas estimados por
ACNUR se encontraban en Honduras. Segin el ul-
timo informe que conocemos de mayo de 1984
(61), habian 14475 en La Mosquitia; en Teupa-
senti, 1.125 y en Jacaleapa, 1.005. En total 16.605
nicaragiienses registrados. Los nifios menores de 14
afios en los tres campamentos suman 10.304
(63%), de los cuales 5.465 son mujeres. La mayor
parte de esos nifios son de origen miskito.

Una encuesta realizada en una muestra de 289
familias y 1.391 refugiados en La Mosquitia, reveld
que 202 de las parejas estdn casadas, 36 estdn viu-
dos, 6 divorciados, 15 son solteros y 30 conviven.
De un total de 289 casas, los habitantes de 258 se
proveen de agua en el rio y no tienen alumbrado
eléctrico y tampoco utilizan'gas o candelas para
alumbrarse. Pareciera que utilizan letrinas (62),
627 declaran que tenian empleo en Nicaragua y de
ellos 347 en la agricultura; solamente 34 eran asa-
lariados, y 433 eran propietarios de sus tierras, en
donde cultivaban en particular granos bdsicos. So-
lamente 5 cultivaban café y 242 otros productos
(63).

En la actualidad, 729 declaran tener empleo. En
la agricultura trabajan 466 personas: 115 trabajan
unicamente 4 horas al dia, aiin cuando Gnicamente
2 declaran ser remunerados con dinero y 93 de
otras formas; 448 declaran estar en una situacion
laboral y social similar a la de su pais y 484 decla-
ran estar en peores condiciones. Del total de 1.391
refugiados entrevistados, 1.201 no desearfan que-

darse en Honduras y Gnicamente 44 desean retor-
nar a Nicaragua (64).

En el caso de los refugiados en Jacaleapa, los
nifios menores de 14 afios suman 180, de un total
de 273 que componen la muestra. Del total de 31
familias encuestadas, 22 de ellos son casados y 4
son solteros. Casi la mitad de las familias viven en
tiendas de campafia y 12 en otro tipo de viviendas
que no son construidas ni con madera ni con ladri-
llos. Tienen agua corriente y los servicios sanita-
rios; ninguno utiliza la electricidad (65).

De un total de 136 personas, 129 tenian em-
pleo en Nicaragua, 55 de ellos trabajan en la agri-
cultura, 25 eran estudiantes. Los que tenian em-
pleo por cuenta propia eran 76 y los asalariados
tnicamente 3. 120 tenian tierra propia y 12 la
arrendaban. 81 cultivaban granos basicos, 43 café
y 12 otros productos (66).

En la actualidad 117 estin empleados y 17 de-
sempleados. De los que tienen empleo 10 trabajan
en la agricultura, 15 en la artesania y 45 son amas
de casa. Hay 34 estudiantes y otros 85 trabajan
unicamente 4 horas. La remuneracion se hace en
79 de los casos con comida y en 50 con otras
formas que excluyen el dinero y la ayuda. La nue-
va situacion en que viven es considerada como ma-
la por 74 personas, Unicamente 8 la consideran
buena (67). De 273 refugiados, 194 desean regre-
sar a Nicaragua (68).

Nicaragiienses en Costa Rica.

De los refugiados centroamericanos atendidos
por el PRIMAS (69), se destacan 2.568 nicara-
glienses de los cuales 1.280 son mujeres. Una cuar-
ta parte de los refugiados son menores de 5 afios y
en total los menores de 17 suman 1.810 nifios, los
cuales pertenecen a familias con un promedio de 4
miembros (70).

Se encontr6 629 nicaraglienses econdmica-
mente activos; entre los inactivos se incluyen 354
estudiantes, 343 amas de casa y otros 560 que
incluyen a los menores de 6 afios y a los incapaci-
tados. Hay Gnicamente 180 mujeres activas, y 165
estudiantes de sexo femenino (71). 409 de los ni-
caragiienses activos tienen solamente una ocupa-
cion entre las cuales se cuentan 129 mujeres. Los
que tienen un trabajo independiente son 319; con
insercién mixta 307 y 3 unicamente como asala-
riados. Hay 485 refugiados activos calificados y 37
técnicos y profesionales. En la produccion agrope-
cuaria hay 307 personas y 121 en la produccién
industrial; en el sector servicios hay 200 y 106 de
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ellos, calificados (72). Finalmente, de un total de
1.932 de 6 afios y mds, solamente 7 tienen educa-
cién universitaria completa, y 24 incompleta. 34
tienen instruccién media completa y 166 incom-
pleta. De 124 se ignora el nivel de educacién y el
resto han tenido estudios primarios completos o
incompletos (73). En el momento actual, 187 cur-
san la educacién primaria, 60 educaciéon media y 4,
universitaria. Educacién preescolar la cursan Gnica-
mente 13 nifios (74).

CUADRO No. 7

FINANCIAMIENTO DEL ALTO COMISIONADO DE
LAS NACIONES UNIDAS PARA REFUGIADOS EN
COSTA RICA - 1984
(En U.S. Délares)

Monto del Destino de la
financiamiento % ayuda
1579 000 Proyectos solucion durable
156 000 Educacién
1800000 .
1 800 000 Ayuda de emergencia (a tra-
vés de PRIMAS)
150 000 Gastos de administracién
(aproximado)
178 000 Proyectos para incapacitados
38 000 Repatriacion, salida a otro
pais u otros
61 000 Asistencia legal
55000 Programas especiales

Total 4512000 100

FUENTE: Vega Carballo, José Luis. Volumen 1, 1984,

pagina 3.

L DETERMINANTES DE LAS MIGRA-
CIONES Y DEL FLUJO DE REFUGIA-
DOS.

A lo largo de varias décadas, pricticamente a
partir de la Segunda Post-guerra, se fueron gestan-
do conflicto sociales y politicos en Centro-
américa que terminaron por generalizarse en la for-
ma de insurreccién armada. Esto es cierto para Ni-
caragua, El Salvador y Guatemala. Las razones es-
tructurales en dltima instancia de tales conflictos
estdn sin duda en la estructura de la propiedad y

uso de la tierra, en la descomposicion de las econo-
mifas campesinas, especialmente en El Salvador y
Guatemala y, en el estilo del crecimiento econ6mi-
co que condujo a la polarizacién social de la es-
tructura de clases.

En el origen del descontento profundo que se
fue gestando, no s6lo hubo motivaciones econ6mi-
co-estructurales del tipo de las sefialadas anterior-
mente. El propio crecimiento de la sociedad cen-
troamericana hizo que la expansién demogrifica se
acelerara, aumentando el niimero de habitantes ur-
banos que demandaron servicios, trabajo y partici-
pacion. El sistema politico no se modernizé de
manera paralela y, por el contrario, los rasgos lla-
mados ‘oligdrquicos’ de la conduccion piblica ten-
dieron a modificarse contradictoriamente. En los
tres paises mencionados no se respetd nila organi-
zacién sindical ni politica, y las elecciones, y el
juego de partidos dejaron de ser el sitio donde se
crea o establece el consenso y la legitimidad. Cre-
ci6 y se modernizé el Ejército, la policia y los
sistemas represivos, rezagindose el organismo judi-
cial. Creci6 la demanda por tener una vida demo-
critica y aument6 el namero de elecciones fraudu-
lentas, de golpes de estado, o como en Nicaragua,
continué en forma vitalicia un dictador ineficaz y
corrupto.

El comportamiento del conjunto de estas socie-
dades tiene varios rasgos comunes: la hegemonia
del Ejército como instituciéon del Estado y como
grupo de represion politica, las dificultades para la
organizacién de una oposicion democritica tolera-
da, un movimiento sindical pequefio y permanen-
temente perseguido. Pero también lo que se cono-
ce como ‘estilo de desarrollo’ es compartido por
los grupos econdmicos que influyeron en los ulti-
mos afios. Este estilo estd formado por una volun-
tad de enriquecimiento inmediato, y a toda costa,
utilizando los recursos del Estado o el crédito ex-
terno, pagando bajos salarios y vendiendo a precios
que reducen el mercado de consumo. En los ulti-
mos veinte afios, con el funcionamiento del merca-
do comiin, la concentracién del ingreso se acentud
y pese a las nuevas oportunidades de trabajo, la
oferta laboral fue siempre superior a la demanda.

A la mitad de la década de los setenta, cuando
los fenémenos del descontento politico cobraron
forma de lucha armada, los niveles de pobreza ru-
ral y urbana habfan aumentado extraordinaria-
mente, volviendo ain m4s extremo el reparto de la
riqueza social y aumentando los niveles de pobre-
za. La condicién de desempleo, bajos ingresos, fal-
ta de vivienda, etc., no es estdtica. Por el contrario,
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como lo demuestran los cuadros adjuntos, la canti-
dad de pobres aument6 y la disponibilidad de in-
greso, en términos relativos, disminuy6, produ-
ciendo eso que se llama una situacién de polariza-
cion explosiva. Los pobres son cada vez mas po-
bres y mayores en nimero; los que disponen de la
riqueza y los servicios son cada vez menos, porque
tienen cada vez mis.

En El Salvador 1a poblacién rural del pafs es el
60 por ciento del total, en tanto que un 40 por
ciento de la poblacion econémicamente activa estd
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en la agricultura (75); es importante sefialar que el
desempleo, en este sector, es del orden del 40 6 50
por ciento (76). Los indicadores tradicionales de
las cuentas nacionales evidencian el deterioro del
conjunto de la economia; el sector agropecuario
tuvo una tasa negativa de crecimiento en los ulti-
mos tres afios de alrededor de —10.1 por ciento
(77. El desempleo abierto se calcul6 para 1983, en
38 por ciento y el subempleo, en un 80 por ciento,
que contrastan con los niveles que tenia el pais
antes de 1979 (78).

CUADRO No. 8

PRODUCCION, DEVALUACION E INFLACION EN CENTROAMERICA

Términos de
Crecimiento del PIB! Déficit fiscal? intercambio® Devaluacién monetaria* Inflacién®
Paises

1976/80 1980/83 1983  1976/80 1981 1982 1976/80 1981 1982 1983 1976/80 1981 1982 1983
Costa Rica 53 2.1 0.5 -5.3 3.6 2.8 60.7 0.8 1359 833 43 82 370 901 326
El Salvador -1.2 2.4 -1.5 221 -1.8 -85 489 0.0 8.0 7.4 6.9 13.1 148 118 132
Guatemala 3.7 0.8 -2.5 -2.6 1.3 4.0 63.3 0.0 10.0 9.1 8.3 10.7 11.4 0.5 4.7
Honduras 13 0.1 0.5 -5.3 <17 8.1 80.7 0.0 5.0 19.0 0.0 9.5 10.2 99 5.6
Nicaragua -2.1 1.7 5.3 6.6 -104 -12.1 62.8 39 194 250 200 204 239 248 109
Panama 6.0 1.4 0.5 1.3 6.8 -11.3 80.5 0.0 0.0 0.0 0.0 6.9 73 43 2.2
Centro América 4.1 0.1 0.5 4.3 1.1 6.9 65.8 0.6 31.7 239 6.0 109 16.0 179 12.1
Total Am. Latina 3.0 0.4 -3.3 -1.7 2.6 -39 76.6 8.1 52.1 1384 1158 533 61.6 107.3 120.0

1/ Tasa media de crecimiento anual del Producto Interno Bruto (PIB) real a precios en ddlares de 1980.
2/ Porcentaje del déficit fiscal con respecto al Producto Interno Bruto (PIB) en valores corrientes de cada afio en la moneda del pais. El total ha sido ponderado por

cl PIB de cada afio en ddlares de 1980.

3/ Indice tomando 1977 como 100.0. E! total ha sido ponderado por la suma de expor
4/ Tasa medla de crecimiento anual de la tasa de cambio de mercado para cada pais. El total ha sido ponderado por la suma de expor

da pais en cada afio.

e impor de cada pais en cada afio..

e impor de ca-

5/ Tasa media de crecimiento anual del Indice de Precios al Consumidor de cada pafs. El total ha sido ponderado por el PIB de cada afio en délares de 1980.

Infc
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FUENTE: BID; Progreso econémico y social en América Latina: Recursos N

Economia Latinoamericana en 1983; Santiago de Chile; Diciembre de 1983 FMl,. te 1 Fiy

Como efecto directo de la crisis politica y del
enfrentamiento militar, entre 1979 y 1981, hubo
un promedio de casi mil trabajadores cesados por
mes, y un promedio de nueve empresas que cerra-
ron entre enero y diciembre de 1980 (79). El total
de trabajadores suspendidos oficialmente en ese
periodo fue de 21.829 con un total de 182 empre-
sas cerradas (80). Estos son slo algunos datos de
un proceso més prolongado de destruccién eco-
némica que tuvo efectos migratorios.

Ain antes que la guerra civil se extendiera, el
ingreso mensual del 45% de la poblacién econd-
micamente activa en el campo era inferior a los 99
colones (= 39 délares), y un 38% percibia salarios
entre 100 y 199 colones (40 y 79 d6lares) anuales
(81). En 1979, el Ministerio de Salud sefial6 que el
74% de la poblacion menor de S afios se encon-

1 983

b. 1984.

traba en estado de desnutricién. A manera de
ejemplo, se citan estas cifras sobre la pobreza de
una poblacién cuyos niveles de vida se redujeron
atin mds con la guerra.

En Guatemala, el mercado laboral de la costa
sur, principal regi6n de cultivos de exportacién, ha
sufrido una reduccion de la demanda de mano de
obra migrante interna procedente del altiplano
guatemalteco, lo cual afecta en definitiva su exis-
tencia, ya que los campesinos minifundistas repre-
sentan en 1970, el 63% de la poblacién en el agro
con un ingreso promedio por familia de $176 d6-
lares anuales.

La crisis agraria se exacerba precisamente en la
region del altiplano guatemalteco, la que proveia
de mano de obra al mercado laboral de la costa
sur. En su conjunto la Poblacién Econémicamente
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Activa (PEA), de los departamentos de Huehuete-
nango, San Marcos, El Quiché, Quezaltenango, So-
lold y Totonicapan, representan el 30% de la PEA
total y concentran el 50.6% de la poblacién indi-
gena. En 1970 el promedio nacional de dias tra-
bajados en la agricultura fue de 63 y en algunas
dreas no llegdé ni a los 40, puede entenderse que
después de 1981 el promedio disminuy6 y se con-
virti6 en desempleo. En 1983 informes norteame-
ricanos y de otras organizaciones internacionales
estimaban que en Guatemala de 100 mil a 500 mil
personas estaban sin trabajo y desplazadas dentro
del pais (82).

La categoria de poblacion desplazada no debe
confundirse con la de migrantes internos, cuyo ca-
ricter estacional, econémico, ha sido ya mencio-
nado. La estructura del mercado de trabajo agri-
cola en Guatemala, estd determinada por el dislo-
camiento en el espacio fisico entre zonas de pro-
duccién (en el Sur), y el sitio de habitacién de la
mano de obra (en el Norte).

Esa region fue la proveedora de fuerza de traba-
jo estacional, y ha sido desde 1980 uno de los

lugares donde el conflicto armado cobré mayor
virulencia. El efecto combinado de la presencia de
obreros agricolas salvadorefios desplazados en la
costa sur y el terror causado por la represién del
Ejército, motivé que la poblacién del altiplano y
de los departamentos mencionados como fuerza de
trabajo, dejaran de movilizarse La desocupacién,
menos que el terror, ha producido el desplaza-
mijento de mis de cientos de miles de personas,
cifra que también se calcula en el medio millén en
todo el pafs.

A partir de 1980, grandes flujos de campesinos
indfgenas que salen al exterior se suman a los mi-
grantes politicos de décadas anteriores. Los refu-
giados, como ha quedado establecido, son emigran-
tes forzados por la violencia; segin estimaciones ya
consignadas en este trabajo, el niimero es superior
a 50.000 personas solamente en el 4rea fronteriza
con México. Hay algunos miles en Honduras, Costa
Rica, Nicaragua y Belice. En total se calcula entre
100 y 125.000 refugiados, contando los migrantes
estacionales que no vuelven por problemas polfti-
cos en sus localidades.

CUADRO No. 9

CENTROAMERICA: ESTRUCTURA DE LA DISTRIBUCION DEL INGRESO Y NIVELES
DE INGRESO POR HABITANTE, POR PAISES, HACIA 1980
(Délares de 1970)

Costa Rica El Salvador Guatemala Honduras Nicaragua
Ingreso Ingreso Ingreso Ingreso Ingreso
Estratos %  promedio % promedio %  promedio % promedio %  promedio
20 % mas pobre 4.0 176.7 2.0 46.5 5.3 111.0 4.3 80.7 3.0 61.9
30 % bajo la mediana  17.0 500.8 10.0 155.1 145 2027 127 140.0 13.0 178.2
30 % sobre la mediana 30.0 883.8 22,0 3412 26.1 364.3  23.7 254.6 26.0 350.2
20 % mds rico 490 11652 66.0 15355 541 11336 59.3 796.3 580 1199.8

FUENTE:

Sin embargo, la informacién disponible acerca
del comportamiento de la economia es definitiva
al sefialar niveles de estancamiento en el conjunto
del sistema. Medido a través del crecimiento del
Producto Intemo Bruto, s6lo El Salvador y Nicara-
gua tenian indices de crecimiento negativo en el
primer perfodo de la crisis (1976 a 1980); en el
segundo, que comprende desde 1980 hasta 1983,
s6lo Costa Rica exhibe un modesto crecimiento.

CEPAL, sobre la base de cifras oficiales de los paises.

En general, en este Gltimo tramo de la historia
reciente todos los pafses aumentaron su déficit fis-
cal, su endeudamiento externo y tuvieron tasas de
inflacién desconocidas hasta ahora, especialmente
Costa Rica y Nicaragua.

Los cuadros que se acompafian sobre estructura
de la distribuci6n del ingreso y los niveles de ingre-
so por habitante entre dos perfodos distintos, con-
firman con la evidencia plena lo que constituye la
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experiencia humana de millones de centroameri-
canos. No hay duda que la situacién econémica es
también un factor importante para promover la
necesidad de buscar nuevos sitios para trabajar y
vivir. La evidencia empfrica de los numerosos an4-
lisis (83), habfa demostrado que las migraciones
internacionales son una extensi6én de movimientos
migratorios internos. De igual manera, los migran-
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tes que constituyen la categorfa de refugiados, son
poblaciones desplazadas de sus zonas de origen que
primero circulan internamente y sélo después algu-
nos grupos logran alcanzar la frontera. Pero en este
altimo caso, no son razones econdmicas tales que
constituyen el factor primario del desplazamiento
geogrifico, son razones polfticas.

CUADRO No. 10

CENTROAMERICA: EVOLUCION DE LA DISTRIBUCION DEL INGRESO FAMILIAR EN EL
DECENIO DE 1970
(Ddlares de 1970)

Guatemala Costa Rica Honduras
Tasas de Tasasde Tasas de
crecimiento crec. crecimiento
(promedio (prom. (promedio
Estratos 1970 1980 anual) 1971 1977 anual) 1968 1979 anual)
20 % mas pobre 1088 996 0.9 572 528 -14 85 287 6.4
30 % bajo la mediana 2014 1962 0.3 1167 1495 3.7 206 564 5.8
30 % sobre la mediana 31702 3 865 0.4 2269 2639 2.3 522 1055 4.6
20 % mas rico 9098 12393 3.1 51756 6465 1.8 2476 3958 34
10 % mds rico 12081 12970 4.0 7874 8737 09 3649 11395 6.2
Ingreso promedio 3752 4426 1.7 2297 2639 13 731 1338 4.1
FUENTE: CEPAL, sobre la base de cifras oficiales de los pafses,
* Sector urbano.
CUADRO No. 11
CENTROAMERICA: ESTIMACION DE LA INCIDENCIA DE LA POBREZA HACIA 1980
Total Costa Rica El Satvador Guatemala® Honduras® Nicaragna
Total Urbano Rural Total Urbano Rural  Total Urbano Rural Total Urbano  Rural Total Urbano Rural Total Urbano  Rural
MILES DE PERSONAS
Total 20 696.0 83150 123810 22130 1011.0 1202.0 4747.0 2119.0 2678.0 72620 2485.0 47770 3691.0 12290 24620 27330 14710 12620
En estado de pobreza 13 178.0 3738.0 .( 549.0 1380 4110 3267.0 1221.0 2046.0 51660 1168.0 3998.0 25150 540.0 19750 1681.0 671.0 1010.0
Extrema pol 8647.0 21300 6517.0 300.0 2250 24270 943.0 14840 28790 418.0 24610 2092.0 376.0 1716.0 949.0 3180 631.0
No satisfaccién
necesidades bisi-
cas 4531.0 1608.0 29230 249.0 63.0 186.0 840.0 278.0 562.0 22870 750.0 15370 423.0 164.0 259.0 1320 353.0 379.0
No pobres 7518.0 4571.0 2941.0 1664.0 873.0 791.0 15300 898.0 632.0 20960 1317.0 779.0 1176.0 689.0 487.0 10520 800.0 2520
ESTRUCTURAS PORCENTUALES
Total 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
En estado de pobreza 63.7 45.0 76.2 248 13.6 342 68.1 57.6 76.4 ni1 470 83.7 68.2 439 80.2 61.5 45.6 80.0
Extrema pobreza 41.8 25.6 52.6 136 14 18.7 50.6 445 554 39.6 18.8 51.5 56.7 30.6 69.7 347 216 500
No satisfaccion de
219 194 236 11.2 6.2 15.5 17.5 131 1.0 315 30.2 322 1.5 133 10.5 26.8 24.0 300
No pobres 36.3 55.0 238 75.2 86.4 65.8 319 424 236 28.9 53.0 16.3 31.8 56.1 19.8 385 514 200

FUENTE:  CEPAL. Proyecto de Bésicas en el Istmo C

de los paises y CELADE. Boletin Demogrdfico, Afio XIV, No. 28.

a/ La distribucion de la poblacién urbana y rural corresponde a las cifras de la Encuesta de ingresos y gastos familiares 1979/1980.
b/ Ladistribucion de la poblacibn urbana y rural corresponde a las cifras de Ia Encuesta de ingresos y gastos familiares 1978/1979.

Cuando por fin los niveles de organizacién lo-
graron crecer y acompafiaron al descontento popu-
lar, manifestado de mil maneras y mediante los
tradicionales recursos de la protesta, la respuesta

guberamental fue la violencia militar sin propor-
ciones. El ejemplo trdgico lo constituye Guatema-
la, donde se mencionan, s6lo en la década de los
setenta, m4s de 45.000 asesinatos polfticos, desa-
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parecidos, fusilados por Tribunales de excepcion,
etc. En el marco de esta situacion global —falta de
democracia, desempleo, bajos ingresos, represién—
el conflicto social estall6 irremediablemente utili-
zando por vez primera y en forma masiva la resisten-
cia armada. Los gobiernos de la regién respondie-
ron multiplicando la violencia por la vfa de aumen-
tar la potencia de los aparatos represivos, hasta que
se constituy6 una situacién de insurreccién genera-
lizada, en.Nicaragua, después de enero de 1978, en
El Salvador y Guatemala, a lo largo de 1980 y
1981,

Los enfrentamientos armados no se generaliza-
ron en el sentido de abarcar todo el espacio nacio-
nal, sino que se arraigaron en las zonas rurales,
contradictoriamente, en regiones de campesinos
pobres, minifundistas o parcelarios sin capacidad
de autosubsistencia, por ello, en zonas densamente
pobladas por una poblacién rural potencialmente
movilizable, En ambas experiencias —El Salvador y
Guatemala— las luchas armadas entre el Ejército y
los grupos paramilitares contra los destacamentos
guerrilleros no son ni la causa principal del ntmero
de muertos ni de los desplazamientos de pobla-
cién, Todo esto se origina en la aplicacién de una
estrategia de contrainsurgencia que se dirige a rom-
per definitivamente la base logfstica, el apoyo so-
cial y las probables simpatfas de la poblacién civil.
La movilidad de la guerrilla y su accién tdctica de
desgaste, les permite salirimpunes de las ofensivas
del Ejército, llamadas ‘campafias de aniquilamien-
to’. La que se emprendi6 bajo el gobierno de Rios
Mont, en Guatemala, fue la causa del desplaza-
miento de 450.000 campesinos en el Norte Central
y Occidente del pafs.

En 1980, en El Salvador se dan las primeras
masacres colectivas. Simultdneamente 28 poblados
fueron diezmados en Aguilares, por ejemplo. 600
personas fueron asesinadas entre ancianos, muje-
res, nifios, en la masacre del Rfo Sumpul. La suma
de asesinatos, secuestros, desapariciones, hacen
que los organismos de Derechos Humanos tipifi-
quen el delito como Genocidio colectivo, crimen
de Derecho Internacional.

No es casual que la resolucién de la ONU en
1984 sobre la situacién de los Derechos Humanos
en El Salvador sefiale su preocupacién por la res-
ponsabilidad del gobiemno de El Salvador en “bom-
bardeos contra zonas urbanas que no son objetivos
militares en El Salvador, y manifiesta su preocupa-
cién por la suerte de varios cientos de miles de
personas desplazadas y actualmente reagrupadas en
campamentos en ese pafs en los cuales no disponen

de las condiciones minimas de existencia y de se-
guridad” (84).

Sobre las razones polfticas que impulsaron a los
refugiados guatemaltecos a salir no hay mayor dis-
cusién. Las pruebas son contundentes, se dispone
del testimonio de los refugiados que relatan la per-
secusién y la matanza de poblaciones enteras. Se
sabe que la estrategia de ‘“‘tierra arrasada™ ejecu-
tada por el ejército, causé la salida de guatemalte-
cos que penetraron en territorio mexicano (85).

El informe del Consejo Economico y Social so-
bre la situacién de Derechos Humanos en Guate-
mala en 1983, no incluye una serie de hechos de
violencia en el pafs pero concluye que: ‘‘afin du-
rante la presidencia del General Rios Montt, se
cometieron atrocidades que violan toda nocién de
los Derechos Humanos fundamentales (86).

En 1984, la Comisién de Derechos Humanos,
en su 40 perfodo de sesiones dice: 2. “Expresa su
profunda preocupacion por las violaciones masivas
de los Derechos Humanos que siguen teniendo lu-
gar en Guatemala, especialmente por los actos de
violencia contra los no combatientes, la represién
generalizada, el desplazamiento en masa de pobla-
ciones rurales e indfgenas y las desapariciones y
asesinatos que segGn se informa han aumentado
recientemente sobre todo en las zonas urbanas”.

En 1983, la violencia y la represién en sus mas
diversas modalidades culminaron con una generali-
zaci6én de las tdcticas de “tierra arrasada”. Las al-
deas estratégicas, denominadas campamentos proli-
feraron tanto en la frontera con México, como al
interior del pafs y aglutinaban a poblacién prove-
niente de todo el altiplano guatemalteco, de diver-
sas etnias indfgenas.

Las poblaciones indfgenas han sido afectadas se-
riamente. Después de ser desalojados por el ejérci-
to de sus aldeas siguen sufriendo persecusién y
muerte. Fuentes de informacién informales han
denunciado la muerte de miles de campesinos, con
testimonios directos describiendo las dificultades
de sobrevivencia: siembran pero no cosechan, co-
men Unicamente mafz y hierbas silvestres. No
prueban azucar, ni sal. Los nifios mueren por dece-
nas de enfermedades comunes, diarrea y desnutri-
ci6n, Las denuncias han sido sucesivas acerca de la
persecusién de los Quichés en 1980, de los Cakchi-
queles y Tzutuiles en 1981 y de los Kekchies y
Pocomchifes en 1983 (87).

En resumen, resulta diffcil establecer las causas
de la migracion centroamericana como simplemen-
te econémicas o estrictamente polfticas. Aquf ac-
tdan sin duda las profundas desigualdades econé-
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micas entre parses, las oportunidades de trabajo en
funcién del grado de desarrollo econ6mico y so-
cial. El desigual acceso a la tierra y las contradic-
ciones del crecimiento capitalista de la agricultura
también est4n presentes, asf como diferencias en el
acceso a la educacibn, a los servicios bésicos, etc.
Pero no hay ninguna duda que no resulta diffcil
establecer que los migrantes huyen de la violencia
para salvar sus vidas. De ahf que la definicién de
los mismos sea una constatacién de un hecho y no
al revés.

Iv. CONSECUENCIAS DE LA EMIGRA-
CION EN PAISES DE ORIGEN
CAMBIOS EN LA POBLACION.

El Salvador ofrece cambijos importantes deriva-
dos de la situacién de guerra civil y de las migracio-
nes, Con una poblacién estimada en 1980 de
4,657.000 habitantes, El Salvador se-constituye, a
partir de ese afio, en el primer pafs expulsor de
poblacién del 4rea centroamericana, con una mi-
gracién interna considerable. La situaciéon demo-
grifica del pais se expresa en la densidad de la
poblacién que en el ultimo decenio subi6é de 169 a
214 habitantes por Km2 (88). En particular la po-
blacién.urbana tuvo un crecimiento de 39.5% en
1971 a 41.9% en 1980 (89). Sin embargo, a partir
de 1978 la tasa media anual de crecimiento global
del pais inicié el descenso, de 2.85%a0.94%en
1980 (90).

El crecimiento natural o vegetativo desciende
en el primer semestre de 1980 de 3.32% a 2.98%. La
poblacién entre 20 y 40 afios ha disminuido en
lugar de aumentar en particular en las regiones
oriental y paracentral que coincidentemente han
sido las mas afectadas y constituyen el escenario
del conflicto. El indice global de masculinidad ha
bajado de 99.4 en 1971 a 93.8 en 1980 (91),y la
mortalidad subié de 8.3 por milen 1979 a 9.8 por
mil en 1980.

Hay entonces en tan poco espacio de tiempo,
cambios en la estructura por edad y sexo, en la
fecundidad y mortalidad, con una notable dismi-
nucién en la proporcién de personas en edades ac-
tivas.

En el caso de Guatemala; que tendr4 a finales
de 1984 casi 8 millones de habitantes. su dindmica
poblacional no ha sido ampliamente estudiada, sin
embargo hay estimaciones que para 1983 nos indi-
can cambios regionales en la densidad de poblacién
por kilémetro cuadrado (92). El 40% de la pobla-
cién vive en medio urbano; la poblacién urbana ha

crecido del 33.4% (1964) a 40.1% (1981); de los
afios mencionados, el 72% de la poblacion urbana
total y en 1973 habia subido al 80.7%. Actual-
mente, junio 1984, mds de un millén de personas
viven en torno a la ciudad de Guatemala, en condi-
ciones de absoluta deficiencia habitacional y sin
trabajo estable. Hace falta una investigacion pre-
cisa sobre la condicién ‘marginal’ de esta impor-
tante masa de poblacion que tiene, al menos en
comun, su condicion de recién llegados de otras
areas del interior, sin duda, de las zonas donde el
conflicto es mds virulento.

Los desplazamientos masivos, no cuantificados
por medios directos, han aparecido indirecta y de-
ductivamente en el anidlisis de los censos guate-
maltecos de 1981. Hay un descenso brusco en la
poblacion indigena de Huehuetenango. San Marcos
Quetzaltenango, asi como en cinco departamen-
tos mds (93). Por esa misma fuente se sabe que la
poblacién econémicamente activa en la agricultura
ha descendido entre los periodos censales del 58 2%
al 54.19 (94) y que el nimero de personas desocu-
padas, en las formas del subempleo, o del desem-
pleo visible han aumentado. Se ha producido, sin
duda, una variacion sustancial en los mercados re-
gionales de trabajo, que tampoco han sido debida-
mente estudiados. Se menciona el cambio por sus-
titucién de trabajadores agricolas salvadorefios, en
las cosechas comerciales de la costa sur de Guate-
mala, en lugar de la mano de obra tradicional gua-
temalteca. Esta, como se sabe, bajaba del altiplano
central y de zonas aledafias y estaba constituido
bdsicamente por campesinos indigenas minifun-
distas o peones que han perdido definitivamente la
tierra. La tasa de subutilizacién de la mano de obra
agricola en Guatemala fluctué entre 28.3 y 48.7%,
en 1979 (95).

En el caso de El Salvador, el desempleo abierto
es del 14.29 de la PEA para 1980 (96). Pero otros
cdlculos nos indican que entre 1979 y 1980, el
nimero de desocupados se duplicé, puesto que
pasé de 115 mil a 293 mil y los sub-empleados
pasaron de 688 mil a 827 mil. La PEA en 1979 se
consideraba en 1 millén 450 mil, y en 1980, en un
millén y medio (97).

En 1978 residia en Estados Unidos el 5.36% de
la PEA salvadoreiia, si sigue creciendo esta pro-
porcién a un ritmo constante de 1.29 anual, antes
del final de nuestra década mds de un 10% de la
PEA salvadorefia seria residente de dicho pars.

“Como las razones del descenso del crecimiento
global y de la pérdida de poblacion activa masculi-
na son la guerra y la emigracién internacional, sélo



TORRES y JIMENEZ: Migracidn y refugiados en Centroamérica 45

con el cese de aquella y una situacién de pacifica-
cién podrd recuperarse un buen contingente de la
emigracion y poner fin a la sangria de recursos
humanos” (98).

V. CONSECUENCIAS EN LOS PAISES DE
DESTINO.

El andlisis de las consecuencias que tiene la mi-
gracion en los paises de destino estd asociada inti-
mamente a la crisis por la que estos paises atravie-
san, que vuelve aun mds dificil no sélo la sobrevi-
vencia de los millares de refugiados, sino aun el
empleo de los sectores mds calificados. Ninguno de
los paises receptores ha estudiado con cuidado las
consecuencias que se mencionan, pero hay algunos
elementos parciales que pueden ser mencionados.
aqui.

Problemas de desocupacién temporal y movi-
mientos laborales estacionales de trabajadores gua-
temaltecos, siempre han existido, sin embargo esos
movimientos temporales han quedado confundidos
y sobrepasados con los flujos actuales de refugia-
dos.

En México, a partir de 1982, el nimero medio
de personal ocupado descendid en un 0.8%y entre
los sectores en que mds decrecio el nivel de empleo
se cuenta el agropecuario con el 2.4% (99), Al de-
crecimiento de la produccion, el aumento del de-
sempleo y la inflacion que afectan a amplios sectores
de la poblacién mexicana, vuelve problemdtica la
incorporacién de los flujos de refugiados. Los prin-
cipales problemas se dan sin duda en la frontera
mexicanoguatemalteca y en algunas ciudades del
interior de México. Asi se explica que el gobierno
mexicano reconozca como refugiados inicamente
a los asentados en campamentos, principalmente
indigenas guatemaltecos (40-45000), no asi a los
salvadorefios, quienes excepto 3.000 no son consi-
derados refugiados (100).

La repercusién del desplazamiento de la pobla-
cién salvadorefia hacia Guatemala, parece ser mds
aguda que en el caso de México.

La primera y mds importante se refiere a la sus-
titucion de mano de- obra en las regiones de pro-
duccién mds importantes del pais. Si el promedio
de 45 dfas trabajados en el afio, para los campesi-
nos del altiplano, ya significaba un problema social
de gran dimensién, en 1979, la sustitucion de tra-
bajadores agricolas guatemaltecos, minifundistas,
por salvadorefios agrava mds aun la situacién de
esta parte considerable de la poblacién guatemal-
teca. Aqui se establece de hecho, una cadena mi-

gratorta que incluye determinantes politicos y eco-
némicos, y efectos sociales de la descampesiniza-
cién y desempleo.

El éxodo permanente de la poblacién guatemal-
teca y la llegada de la poblacién salvadoreiia, en la
region, forman parte del mismo fenémeno. No son
de ninguna manera la causa de la crisis, sino una
parte de las consecuencias que ella genera. En la
medida que la represién y las expropiaciones a los
campesinos guatemaltecos prosiguen y en El Salva-
dor la guerra provoca una situacion critica sobre
su poblacién, los efectos del éxodo masivo de po-
blacién procedente de ambos paises agudizard los
problemas sooiales de la poblacion guatemalteca.

La forma policiaca de recepcion de los refugia-
dos en Honduras, en particular en zonas fronteri-
zas, no parece haber creado condiciones agudas en
la poblaciéon hondurefia, salvo gastos para el debili-
tado sector publico. El hecho de que el control
sobre los refugiados se de principalmente en los
campamentos y la imposibilidad de trabajar de la
poblacion salvadorefia y guatemalteca, impide la
competencia de esa fuerza de trabajo en la econo-
mia del pafs. Unicamente los nicaragiienses tienen
autorizacién para buscar trabajo, sin embargo ellos
no se han incorporado a la agricultura, sino al sec-
tor servicios; los miskitos han recibido tierras para
cultivar en lugares especificos.

En los casos de Nicaragua y Costa Rica las con-
secuencias de la migracion son de diverso signo. En
ambos paises un pequefio porcentaje de refugia-
dos, especialmente salvadorefios en el primer paifs
y salvadorefios y nicaragiienses, en el segundo, han
sido situados en campamentos especiales donde se
les proporcionan facilidades minimas para la sub-
sistencia. En ambos paises existen limitaciones ob-
jetivas para que los econémicamente activos pue-
dan incorporarse libremente al mercado de trabajo,
en sus especialidades o aceptando colocaciones
frente a una demanda decididamente declinante.
De ahi el alto porcentaje de desempleados extran-
jeros en ambos paises.

Los proyectos productivos, que se mencionan
en otro lugar, constituyen una politica que hasta
ahora no permite una verdadera incorporacién so-
cial y cultural a las sociedades huésped. Ha sido
importante la experiencia de incorporar volunta-
riamente mano de obra migrante en la zafra del
café, especialmente en Costa Rica. Aqui, la Cruz
Roja se ha encargado de favorecer esta forma de
insercion laboral transitoria, especialmente en la
provincia de Heredia.
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CUADRO No. 12
AYUDA DE ACNUR 1979-80 EN NICARAGUA
(U.S. Dolares)
1. Programa de Emergencia para repatriados y personas desplazadas

I. SECTOR AGRICOLA

Afo Descripcin de la ayuda Monto Total por
afio
1979 — Equipo agricola, tractores, 690 000
camiones, arados, etc.
— Semillas, fertilizantes, insecticidas 117 000 807 000
1980 — Fertilizantes para pequefios campesinos 650 000
— Adquisicién, mantenimiento y reparacién
de equipo agricola 400 000
— Gallineros (3.000 ponedoras) 22 000
— Soporte a la agricultura: inversiones, etc. 155000
— Soporte para el mercado: camiones,
buses 275 000 ’ 1502 000
TOTAL 2 309 000 2309 000

FUENTE: Intergovernmental Committee for Migration, Nicaragua, 1984. Anexo III.

CUADRO No. 13

AYUDA DE ACNUR 1979-80 EN NICARAGUA
(U.S. Délares)

1. Programa de Emergencia para repatriados y personas desplazadas

I1. SECTOR SALUD

Afio Descripcion de la ayuda Monto Total por
aflo
1979 — Alimentos y equipo hospitalario 193 000
— Medicamentos para 4reas rurales 100 000
— Construccién de hospitales, vehiculos,
medicinas, equipos para campaiia antipaladica 695 000 998 000
1980 — 11 ambulancias con equipo y medicinas 180 000
— Construccidn de hospital. Introduccién de
agua potable 293 000 473 000
TOTAL 1461 000 1461 000

II1. SECTOR EDUCACION

1980 Edificios escolares, equipo 77 000 77 000

FUENTE: Intergovernmental Committee for Migration, Nicaragua, 1984. Anexo III.
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Lentamente y a medida que el acto anormal del
traslado a otro pais se va convirtiendo en un dato
de la vida cotidiana, se van produciendo espontd-
neamente mecanismos de integracién social, que
por supuesto no estdn exentos de conflictos y de
algunas formas de discriminacién y xenofobia. En
el caso de Costa Rica, donde la poblacién es mayo-
ritariamente de origen europeo sin mezcla, se han
detectado fenémenos de discriminacién en contra
de salvadorefios y nicaragiienses. El impacto que
estas conductas tienen, atn aisladas entre si, estdn
siendo estudiadas por algunos grupos interesados
en establecer las consecuencias actuales y futuras
de los procesos migratorios.

VL IMPLICACIONES DE LA MIGRACION
INTERNACIONAL EN LA FORMULA-
CION DE POLITICAS REGIONALES Y
POR PAISES.

La politica formulada por los paises que expul-
san y reciben poblacion en la regién centroameri-
cana no solamente no es explicita o simplemente
contradictoria sino que en algunos casos no exis-
ten ni siquiera reacciones oficiales que puedan dar
indicios de que se ha tomado nota del problema.
No deberfa olvidarse que los movimientos pobla-
cionales, en su conjunto, pueden agruparse en tres
categorias distintas, para los cuales deben formu-
larse o existen politicas nacionales y regionales.
Esas categorias son: los desplazados, los refugiados
y los emigrados. La importancia cuantitativa tam-
bién es distinta pero para las tres categorias los
datos son aproximados. El total de desplazados se
calcula en 961.000 personas, divididas asi:
468.000 en El Salvador (101), 450.000 en Guate-
mala (102), y 43.000 en Nicaragua (103). El de
refugiados fue dado anteriormente y son aproxi-
madamente 350.000 personas. El nimero de emi-
grados es desconocido y resulta aventurado pro-
poner un guarismo. El Salvador es el pais mds afec-
tado por esta situacién, no sélo por la virulencia
del conflicto, sino por la dimensién de su pobla-
¢cién y su territorio. Cerca de un diez por ciento de
la poblacion salvadorefia, o ha migrado o se en-
cuentra fuera de sus lugares naturales de vivienda y
trabajo.

La respuesta a este cruento drama humano es
desigual. Los organismos internacionales, las agen-
cias privadas, los gobiernos y otros sectores intere-
sados genéricamente en este problema reaccionan
segiin intereses que no siempre son los mismos y,
en todo caso, que no estdn respaldados por valores

de respeto a la dignidad del hombre y a sus dere-
chos fundamentales. Privan, en unos casos, intere-
ses humanitarios, vocacion de ayuda al préjimo,
identificacién con el sufrimiento ajeno. Pero en
otros, se trata de la aplicacién de una politica esta-
tal deliberada en el marco de consideraciones de
seguridad o interés nacionales. En el interior de
estos pardmetros se encuentran diferentes respues-
tas, bdsicamente, para el problema de los refugia-
dos.

Las politicas aplicadas al problema de los refu-
giados estin sumariamente mencionadas a conti-
nuacién. Se rescatan asi, en una rdpida vision de
conjunto, algunos hechos esenciales. No hay una
sola politica comtin ni en el tiempo ni en el espa-
cio; las diferencias de las reacciones gubernamenta-
les se hacen segln la nacionalidad de los migrantes
o las oportunidades de su arribo. La adhesi6n a los
Acuerdos Internacionales no es comin a todos, no
se ha producido o es parcialmente aceptada. Tanto
en México como en Honduras, la delimitacion legal
de lo que es migraci6n politica o econdmica strictu
sensu ha sido objeto de controversia que dificulta
la caracterizacién del sujeto y la adjudicacién de
derechos.

La aceptacién y firma de la Convencién y Pro-
tocolo de los Refugiados de Naciones Unidas, por
parte de los gobiernos de los paises receptores im-
plica no sélo la posibilidad de regularizar la situa-
cién legal de esa poblacién y el respeto de sus
derechos, sino ademds la participacion de Agencias
de ayuda internacional en programas coordinados
y el apoyo financiero de esa comunidad. Por ello
es importante analizar esto en cada pais.

México, pais de asilo tradicional para europeos
y latinoamericanos, se vi6 forzado a reaccionar de
manera distinta ante el flujo de mds de 50.000
campesinos guatemaltecos en su frontera sur. Sus
respuestas iniciales fueron duras y las restricciones
a la informacién acompafiaron serias limitaciones
para organizar la ayuda internacional (104). Se dis-
cutié en el transcurso de 1981-84, la procedencia
de una politica coherente con la tradicion de asilo,
en tanto no se resuelven las causas fundamentales
que dieron origen a la migracién politica; otra po-
sicién, mds restrictiva, sostuvo que debe otorgarse
un asilo limitado, a aquellos que puedan demostrar
la persecucion de que fueron objeto, ignorando as{
la diferencia entre asilo y refugio. La tercera posi-
cién, ain mds dura, era partidaria del asilo transi-
torio para luego intentar la repatriacién forzosa.
Las 68 incursiones del Ejército guatemalteco
(105), efectuadas en aquel periodo, facilitaron que
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la politica mexicana se modificara gradualmente
para dar refugio y proteccion.

Sucesivas etapas de recepcién, luego de asenta-
miento, se completaron en 1984 con el reasenta-
miento definitivo en lugares lejanos a la frontera.
Actualmente el gobierno mexicano admite como
refugiados politicos a los guatemaltecos concentra-
dos en los campamentos de Chiapas, pero no ex-

tiende este reconocimiento a los salvadorefios. En
1981 el gobierno declaré que “si bien respeta los
derechos humanos, también debe proteger la sobe-
rania del Estado y que el problema para México no
son los refugiados, sino la dindmica que en torno a
ellos se desencadena y que afecta la politica inter-
na y externa del pais (106).

CUADRO No. 14

TOTAL DE REFUGIADOS/DESPLAZADOS EN CENTROAMERICA

1983
TR
Localizacién Refugiados Personas
Desplazadas

EL SALVADOR
Registro gubernamental 264 000
Cruz Roja Internacional 80 000
Bajo Proteccién de la Iglesia 124 000

TOTAL 468 000
HONDURAS
Salvadoreifios 19 000
Guatemaltecos 1 000
Nicaragiienses (ladinos) 2500
Nicaragiienses (Miskitos) 15 200

TOTAL 37 700
Guatemala: {letimacién de
desplazados*/ 10 000 a 450 000 100 000
Nicaragua: Salvadorefios 17 500
Costa Rica: 36 000

TOTAL 53500
MEXICO
Guatemaltecos 45000
Salvadorefios: 50 000

TOTAL 95 000

SUB-TOTAL 186 200 568 000

TOTAL REGIONAL

GRAN TOTAL 754 200

1/ No hay confirmacién estadistica de personas desplazadas en Guatemala, pero si es claramente un problema signifi-

cativo,
2/ Los salvadorefios en México son estimaciones.

FUENTE: United States. Senate. 1984. Table 1, p. 1.

El reasentamiento ha sido limitado a un porcen-
taje menor de migrantes y en general todos han
sido considerados ‘residentes temporales’, califica-

cién que por una parte impide la deportacién po-
tencial, pero al mismo tiempo ha sido enunciada la
‘repatriacién voluntaria’ a mediano plazo. Los re-
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Iglesia de Chiapas y de numerosas organizaciones
privadas nacionales e internacionales.

sultados de esta politica no son todavia conocidos.
Aqui, debe mencionarse la ayuda decidida de la

CUADRO No. 1§

RESUMEN DE INFORMACION DISPONIBLE SOBRE INSTITUCIONES, PROGRAMAS, FINANCIAMIENTO Y
POBLACION REFUGIADA EN MEXICO

1983
Organismo Area geogrifica Objetivos Programas y Otras acciones Poblacién total
proyectos beneficiada
1.C.CSDSC*  Desde Comalapa  Atender las necesidades 1. De emergencia 1. Deteccién y agru-
hasta el Rio basicas de la poblacion 2. De promocién  pamiento de nue-
* Comité Usumacinta y promover la realiza- 3. De fuentes de vos refugiados.
Cristiano de cién de proyectos agri- trabajo. 2. Gestionar ante
Solidaridad de colas y artesanales de COMAR y ACNUR
la Didcesis de autosuficiencia 1a regularizacién
San Cristébal del status migrato-
rio.
3. Construccion de
escuelas y distri-
bucién de materia-
les de construccién.
2. C.S.A. ** 1. Ayuda de Centroameri-
emergencia. canos (prefe-
** Casa de los ami- rentemente
gos. Comité de Ser- mujeres y ni-
vicios de los amigos fios). Predomi-
nantemente sal-
vadorefios. En
un afio 600
nifios,
3. CEPS Sureste de Mé- Trabajo Misionero 1. Ayuda de 1. Subsistencia, Centroame-
xico dentro y Cristiano trabajo emergencia. promocién so- ricanos
fuera de los material, 2, Programa de cial.
campamentos reasenta- 2. Informacién.
D.F., Guada- miento. 3. Concientiza-
lajara y Mon- cién.
terrey. 4. Coordinacién
4, UNICEF Sur de Chiapas, Apoyo operativo al Programas espe-  Provisién de equi- 6.800
Campamentos ACNUR, cubrir ne- ciales de ali- po y medicinas al
cesidades nutricio- mentacién com- Hospital de Comi-
nales. plementaria. tédn. Construccién
de un centro de
Organizacién de  recuperacién nu-
comedores. tricional de Co-
mitén,
5.PMA Sur de Chiapas Distribuci6n de 1. De alimentos 43.000 la ma-
Campamentos. alimentos. yoria guate-
maltecos.
6. SEDEPAC D.F. 1. Servicios de

emergencias
sociales.

2. Proyectos de
soluciones
duraderas,
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Continuacién Cuadro No. 15
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Organismo Area geografica Objetivos Programas y Otras acciones Poblacién total
proyectos beneficiada
7.CARGUA  Chiapas, 27 1. Nutricional.  Atencién mé- 15.000 1a ma-
campamentos. 2. Picicultura. dica, instala- yoria guate-
cién de huer- maltecos.
tas, distribu-
cién de ropa y
alimentos.
8. ACNUR 1. Reasentamiento 4.000
a otros pafses.
2. De emergencia.
3. Asistencia mé-
dica.
4. De autosufi-
ciencia.
5. Asistencia legal
9. CORES México Crear vinculos entre Proyecto pen- Salvadorefios.
los refugiados y pro- diente de reali-
curarles ayuda. zacién. Fundar
la casa del refu-
giado salvado-
refio en D.F.
10. DADPAZ  México Servicios de bis- 40 salvadore-
queda de aloja- flos.
méento, ayuda
para realizar
trdmites legales.
11. CEIDEC Frontera Sur 1. Educativos

yD.F.

(alfabetiza-
ci6n).

2. Ayuda psi-
colégica.
3. Proyectos

FUENTE: Universidad para la Paz. Guatemaltecos y Salvadorefios en México. Informe final . 1984. p.22a28.

El caso de Honduras es diferente, pues el go-
bierno declar6 en 1984 que aceptaria firmar los
acuerdos internacionales (Convencién y el Proto-
colo) pero con algunas restricciones sobre el dere-
cho de movimiento de los refugiados y con restric-
ciones para que puedan naturalizarse. El pais ha
aceptado de hecho su papel de “pais-de-primer-
asilo” y ha establecido una relacién mejor con or-
ganismos como el ACNUR (107), atin cuando las
condiciones en que viven los refugiados no puedan
ser ampliamente supervisadas.

Debe decirse, en general que esta situacién que
ya data de los ultimos cinco afios, constituye cre-
cientemente un problema que sélo puede ser re-

suelto, primero que nada, con base en la buena
voluntad, comprension y disposicion politica del
gobierno hondurefio y en segundo lugar, con la
ayuda directa, inmediata y masiva de organismos
internacionales, organizaciones religiosas o laicas,
de cualquier naturaleza, credo o color politico,
pero que se interesen realmente en socorrer a una
masa de poblacién pobre en un pais.pobre. Hondu-
ras no podri en el futuro inmediato, manejar por
s{ misma, esta situacién dificil, atin si la misma
deja de ser considerada como un asunto de seguri-
dad militar. Debemos reconocer que la politica del
gobierno hondurefio, actualmente aplicada a los re-
fugiados, cambia segiin su nacionalidad, es decir, si
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son nicaragiienses que huyen de la guerra de la
frontera los acogen, en tanto que si se trata de
campesinos salvadorefios que simplemente salvan
sus vidas y nada mds, trasladdndose a zonas donde
la guerra no los afecte, la ayuda no existe.

Existe hoy dia la Comision Nacional de Refu-
giados, dependiente del Departamento del Interior
y vinculado a la Direccién General de Politica Mi-
gratoria y de Poblacién. Al problema de los refu-
giados, sin embargo, se le sigue dando un trata-
miento militar de seguridad nacional, disminuido
en sus peores efectos afortunadamente por la asis-
tencia internacional.

En Costa Rica, la politica permanente del go-
bierno ha sido la de acoger a los refugiados politi-
cos, de cualquier signo ideoldgico, aunque ha teni-
do variaciones temporales que después de 1983,
obliga a la necesidad de presentar visa de ingreso a
todo centroamericano, otorgada por el consulado
respectivo para permanecer 30 difas en el pais en
calidad de turista. Este requisito no ha podido ser
cumplido por los refugiados que ingresan ilegal-
mente. Luego de diversas experiencias, se estable-
ci6 la Comision Nacional para Refugiados (CONA-
PARE- para atender legalmente el problema mi-
gratorio; segiin un tltimo estudio (108), mds de
diez instituciones nacionales estdn relacionadas
con los refugiados. A partir de 1983, el PRIMAS,
un programa del Instituto Mixto de Ayuda Social,
ha colaborado en la creacion y direccién de asenta-
mientos pero sobre todo de proyectos urbanos y
rurales, que dan trabajo a los refugiados. Hay ac-
tualmente un total de 144 proyectos agropecua-
rios, artesanales y de pequefia industria. Numero-
sas agencias privadas internacionales de ayuda, es-
tdn presentes tanto en este pais como en Honduras
y Nicaragua (Es util ver el anexo donde aparece un
resumen de la ayuda del ACNUR y de algunas de
estas agencias).

Los refugiados centroamericanos en Nicaragua
reciben un trato mds solidario y después de algin
periodo de desorden en el control y registro, a
partir de 1980 ha sido posible organizar de manera
creciente su incorporacién al trabajo productivo.
En setiembre de 1982, se establecié la Oficina Na-
cional de Refugiados, que racionaliza el esfuerzo
gubermnamental en directa cooperacion con AC-
NUR. La politica del gobierno ha sido la de refor-
zar la autosuficiencia agropecuaria y para apoyar
tal esfuerzo se han constituido varios proyectos coo-
perativos, asi como otros de caricter urbano-arte-
sanal.

Finalmente, habria que mencionar la politica
del gobierno belicefio, pais que ha recibido un flu-
jo poblacional de mds de 8 mil personas, la mayor
parte de ellos guatemaltecos indigenas de las regio-
nes proximas a Belice. La politica oficial ha sido la
de limitar la migracién hasta donde es legalmente
posible y tratar de asentar a los grupos de refu-
giados en distintas ciudades del pais. Un censo re-
cientemente realizado da cuenta de esta distribu-
cién y de los esfuerzos que se hacen por lograr la
integracion laboral y cultural de una poblacién que
tiene todavia dificultades para la adaptacion.

Podemos hacer un resumen de todo esto:

— La severa crisis econdmica que atraviesan fo-
dos los paises de destino vuelve dificil la canaliza-
cion de recursos nacionales; razones politicas re-
fuerzan esta decisién.

— No existe una voluntad politica por parte de
los gobiernos para enfrentar el problema, tanto
desde el punto de vista legal, como para permitir y
coordinar la ayuda internacional; las agencias inter-
nacionales reclaman, con toda razén, cierta auto-
nomia en la administracién de los recursos econod-
micos.

— La solidaridad internacional no es suficiente
y aunque los recursos econdmicos y la conciencia
moral han aumentado dia a dia, ella no basta, dada
la magnitud del problema de la proteccién y ayuda
de los refugiados.

La cabal comprension del problema de los refu-
giados y delas medidas mds eficaces para ayudar-
los, descansan en una buena informacién sobre los
mismos, un conocimiento mejor de su condicién
socio-econémica y cultural.

Las recomendaciones bdsicas deben girar en tor-
no a la necesidad de elaborar politicas nacionales
de asilo, delimitar las restricciones que limitan la
eficacia de la asistencia internacional y promover
ésta a nuevos niveles.

VIIL LAS POLITICAS QUE HAN FRENADO
O ESTIMULADO LOS PROCESOS MI-
GRATORIOS.

IDEAS FINALES.

Lo que la violencia politica y la guerra civil
produjo en tres de los paises centroamericanos fue
convertir un fenémeno natural de migracion a base
de decisiones individuales en un movimiento alu-
vional forzado de poblacién; mds que favorecer el
traslado ordenado y a veces de acuerdo a planes
personales y familiares, lo que hizo fue precipitar
una fuga de poblacién que no queria moverse de
su propia tierra.
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CUADRO No. 16
RESUMEN DE INFORMACION DISPONIBLE SOBRE INSTITUCIONES, PROGRAMAS, FINANCIAMIENTO Y
POBLACION REFUGIADA EN COSTA RICA
(1980-84)

(o} internacional Organizacién o agencia Programas y proyectos Area Geogrifica Poblacién total Financiamiento
que dan financiamiento beneficiadora beneficiada
ACNUR - Consejer ia CARITAS A ia fi iadora de proy Todo el pais 369 refugiados 1984
Latinoamericana de tos. Inicié apoyo para pequefias $1.579.002 ACNUR
Proyectos empresas de autosuficiencia re- — Recibe financiamien-

lacionados con actividades arte- to de CLP.

sanales y cooperativas existien-

do un total de 50 proyectos.
ACNUR - Accién Ecu- Asociacion Cristiana Tiene a su cargo seis proyectos, San José. 150 refugiados Compaste con CARI-
ménica Sueca. de J4venes —A.C.J.— dos de ellos son hogares para TAS el financiamiento

jovenes estudiantes, de ACNUR.

— Recibe financiamien-
to de A.E.S.
Cruz Roja Se le asigna en 1980 el manejo Guanacaste
del proyecto del refugio Los
Angeles®
IMAS Guanacaste 350 refugiados Costo de construccion
en E1 Refugio® de la aldea:

ACNUR-Caravanas de Socorro Internacio- 1984: Administracién del refu-

Buena Voluntad nal. gio Los Angeles, Administra
a la vez los centros de trdnsi-
to de Tilardn y Limén.
Coordina con C BV para dar
ayuda en cuanto a medicina,
alimentacion y ropa en los
centros de Transito.

ACNUR PRIMAS* Ayuda de emergencia

Servicio mundial de Iglesia Episcopal® Agencia implementadora de

Iglesias Accién Ecu- proyectos. Tiene a su cargo 25

ménica Sueca. Conse- proyectos, la mayoria agrico-

jeria Latinoamericana las y de lecheria.

de Proyectos.

Servicio Mundial de Igle- FATIMA® 43 proyectos agricolas y de

sias. Accién Ecuménica cooperativas.

Sueca, Consejeria Lati-
noamericana de proyectos
Pan para el Mundo
Meseslor

Cdritas de Holanda
Ciritas de Alemania
Proyectos M.C.K. de

Tilardn y Limén

Todo el pais

Todo el pais

Heredia

3.000 refugiados
en los centros de
Trénsito.

7.544 refugiados

600 refugiados

4.000 refugiados

$6.000 por persona.

$1.600.000 aproxi-
madamente.

— Recibe financia-
miento de S.M.IL,
AES,C.L.P.

— Recibe financia-
miento de estas
agencias

Holanda.

Accién Ecuménica Coordinadora de refu- Es distribuidora de fondos.
Sueca giados salvadorefios.

FUENTES: 1/ Vega Carballo, José Luis, Volumen 1. 1984, p. 5.

2/ Ivid,p. 3.

3/ General Accounting Office 1984, p. 22y 23.
4/ Vega Carballo, José Luis. Volumen 1,p. 3y 4.

5/ Ibid, Anexo.
6/ Ibid, p. 6.

En Centroamérica, las causas son claras pero co-
yunturales: la falta de estabilidad politica es la
causa mds importante del traslado a otras socieda-
des. Por lo tanto, la politica primera debe ser aque-
lla que busque volver a restablecer la normalidad
perdida, la estabilidad de la vida politica e institu-
cional. Pero también son causas importantes, hoy
dia, el estancamiento econémico y la crisis. Nada
asegura que la normalizacion de la vida econémica
en Centroamérica y el retorno a una época de ex-
pansién como la que se vivié en la década de los

sesenta, cortaria el flujo de personas hacia el exte-
rior. Por el contrario, la salud de la economia nor-
teamericana o mexicana —que sin duda acompa-
fiarfa la vuelta a la normalidad de la economia
regional— pueden convertirse en factores de atrac-
cién atin mas poderosos. En nuestra experiencia, la
migracién previa a la crisis de 1978-79, prueba que
la migracion de centroamericanos a los Estados
Unidos no es parte o efecto del atraso cultural,
pues la calidad de esta migraci6n es bien conocida.

En otras palabras, estamos haciendo alusién a la
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falta de politica de los gobiernos centroamericanos
que han permitido la fuga permanente de una im-
portante masa de poblacion calificada, con recur-
sos educativos superiores al promedio y proceden-
tes de zonas geogréficas o sociales que nada tienen
que ver con el atraso social o cultural. Los Estados
Unidos y México se han beneficiado en las décadas
anteriores con una transferencia positiva de recur-
sos humanos. Sin que les cueste un centavo, han
recibido mds de un cuarto de millén de centroame-
ricanos jovenes, razonablemente cultos y sanos,
aptos para el trabajo productivo inmediato y mu-
chos de ellos, altamente calificados. Aqui, estamos
en presencia de la ausencia de una politica mi-
gratoria que los regimenes politicos de Centro-
américa tendrin que empezar a considerar como
urgente y necesaria.

En la experiencia de los refugiados, la situacién
es otra. Se trata de una fuga en la que participan
mayoritariamente mujeres, ancianos y nifios, como
lo revelan las encuestas que hemos presentado su-
mariamente en este trabajo. Sin embargo, hay nu-
merosos ‘refugiados’ que se convierten en inmi-
grantes, en el momento mismo de su partida. Las
investigaciones realizadas en grupos de inmigrantes
politicos (tengan o no el status de refugiado), reve-
la una importante cantidad de obreros calificados,
de estudiantes que no terminaron su carrera y de
artesanos en edad y con capacidad de trabajo. De
hecho, Centroamérica continda perdiendo pobla-
cién y relativamente, una parte bien calificado e
importante de esa poblacion.

Ninguna politica gubernamental, en Centro-
américa, ha frenado este drenaje cualitativo y no es
sino hasta hace muy poco tiempo, que los gobier-
nos de El Salvador y Nicaragua, han empezado a
controlar quién y por qué quieren irse del pais.
Estamos aqui en el inicio de una politica estatal,
que debe racionalizarse, volverse ajena a los moti-
vos politico-ideolégicos que hoy las impulsan y
convertirse en una politica nacionalista de defensa
del patrimonio humano, de los recursos humanos
que la sociedad entera financia y entrena y que
luego terminan olvidando sus zonas de origen, na-
cionalizados por la justificacién explicita de un
buen salario y un buen empleo.

Pero existen politicas que estimulan la migra-
¢cién y no nos queremos referir a las causas nacio-
nales o que tienen que ver con razones enddgenas.
Debe recordarse que también ha habido una migra-
cién profesional y empresarial, acrecentada en los
ultimos afios y estimulada directamente por em-
presas internacionales de los Estados Unidos. No

s6lo hay una transferencia fisica de personas, sino
un permanente drenaje de recursos productivos y
especialmente financieros. En los ultimos afios,
una importante cantidad de empresarios centro-
americanos y aqui se incluyen de todas las socie-
dades de la region, han trasladado recursos o se
han movido personalmente para asentarse en Méxi-
co 0 los Estados Unidos. Se trata de un movimien-
to migratorio que tiene sin duda otra dimensién
cualitativa, pero que corresponde a una situacion
frente a la cual no hay ninguna politica migratoria
de cardcter restrictivo. Una politica norteamerica-
na que limite el traslado de esos recursos humanos
y financieros daria una enorme contribucion al de-
sarrollo de los paises remitentes.

Un iltimo elemento debe ser mencionado. El
papel politico que juega Estados Unidos en la crisis
centroamericana se convierte en un importante
factor de atraccién. Resulta decisiva su presencia
en las decisiones colectivas de migrar. La comuni-
dad internacional, hoy dia extraordinariamente co-
municada a través del desarrollo de medios tan in-
fluyentes como la televisién, el cine o las revistas,
agregan un elemento importante de atraccién fren-
te a sociedades pobres, subdesarrolladas y en crisis.

Contribuye, sin duda, a favorecer la migracién
de centroamericanos la ausencia de politicas espe-
cificas disefiadas por los Estados centroamericanos
para enfrentar ese problema. De no tomarse plena
conciencia de esta situacién, de noeliminarse las
causas profundas de la injusticia social y de no
frenarse el uso institucionalizado y legitimado de
la violencia sobre la poblacién el gran éxodo de
centroamericanos proseguird, con crisis o sin ella.

San José, Costa Rica
Enero de 1985

NOTAS

(1) ElDebate. 1984 p.2.

(2) United States Senate. 1984 p.4.

(3) General Accounting Office. 1984.

(4) Centro Regional de Informaciones Ecuménicas.
1984 p. 7.

(5) CSUCA. 1978 p.324, 330, 334 y 336.

(6) Ibid. p.326. '

(7) United States Senate. 1984 y General Accoun-
ting Office. 1984, La informacion mencionada
fue tomada de los documentos.

(¢:)) Il}lecio Adrados, Juan Luis (a) 1983. Cuadro

0.9.
(9) General Accounting Office. 1984 p.6.
(10) Recio Adrados. Ibid. p.135 y 139.
(11) Intergovernmental Committee for Migration
(a) 1984 p. 10.



54

(12)
13)
(14)
13)
(16)
an
(18)
19)
(20)

1)
(22)
(23)
(24)
(25)
(26)
27
(28)
(29)
(30)
(€3))

(32)
(33)

(34)
35)
(36)
37
(38)
(39)
(40)
41)
42)
43)
(44)
45)

(46)
47)
48)
49)
(50)
(51)
(52)
(53)
(54)

(55)
(56)
7
(58)
(59
(60)
61)
(62)
63)
64)
65)
(66)
67)
(68)
(69)
(70

ANUARIO DE ESTUDIOS CENTROAMERICANOS

Peterson, Linda S. 1984. Cuadros 2,3 y 4.
Paniagua C., Oscar René. 1983. Cuadro A-50.
Palacio, Joseph O. 1984 p.2.

Bogdn M., Marcos. 1980 p.7.

Vega Carballo, José Luis. (b) 1984 p.6.

Ibid. p.6.

Torres Rivas, Edelberto (b) 1982 p.36.
Peterson, Linda S. 1984. Cuadros 2 y 3.
Eligglde, Maria Laura. 1984. Cuadro No.l y
p. 38.

Universidad para la Paz. (b) 1984 p.37.

Ibid. p.65,67 y 79.

Fernandez Gabriela y otros 1984 p.22 a 25.
Intergovernmental... ibid. Cuadro No.3.

Ibid. p.18.

Ibid. p.16 y 17.

Ibid. Cuadro No.24.

Ibid. Cuadro No.21.

Ibid. Cuadro No.16.

Ibid. Cuadro No.13.

Intergovernmental Committee for Migration
(b) 1984, p. 7.

Ibid. Cuadro No.9

Ibid. Cuadro p.11. Los datos de esta cita in-
cluyen la totalidad de la muestra de ambas na-
cionalidades.

Ibid. p.13.

Ibid. p.14.

Ibid. p.16.

Ibid. p.21.

Elizalde, Maria Laura 1984.

Ibid p.47.

Ibid. Cuadro No.15.

Ibid.

Ibid. Cuadro No.19.

Universidad para la Paz (b) 1984. p.36.
General Accounting Office. 1984 p.25.
Universidad para la Paz (a) 1984 p.22 y Agua-
yo, Sergio 1983 p. VII4.

Fernindez, Gabriela y otros. 1984 p.40 a 43.
Aguayo Sergio. 1983 Cuadros No.1 al No.S.
Fernindez, Gabriela y otros 1984. p.44 a 51.
Aguayo, Sergio 1983 p.IV-2.

Fernindez, Gabriela y otros 1984. p.44 a 51
Aguayo, Sergio 1983. p.VI-5.

Ibid p.III-6.

Universidad para la Paz (b) 1984 p.66,68 y 79.
Intergovernmental Committe for Migration (a)
1984,

Ibid. Cuadro No.3

Ibid. Cuadro No.17, 21,22 y 23.
Elizalde...ibid. p.38.

Ibid. Cuadro No.8

Ibid. Cuadros No.15 y 16.

Ibid. Cuadros No.5 y 6.
Intergovernmental...ibid. Cuadro 3.

Ibid. Cuadros No.18 a 21.

Ibid. Cuadro No.22.

Ibid. Cuadros No.23 y 24.

Ibid. Cuadros No.11, 20 y 21.

Ibid. Cuadro 22.

Ibid. Cuadro 24.

Ibid. Cuadro No.23.

Elizalde...ibid.

Ibid. Cuadros No.1 y 2b.

an
(72)
(73)
74)
5)

(76)
an

(78)

(79)
(80)
(81)
(82)

(83)
(84)

(85)
(86)
87

(88)

(89)

(90)
91)
92)
(93)
94)
(95)
(96)
N
(98)
(99)
(100)

(101)
(102)

(103)
(104)

(105)
(106)

(107)
(108)

ACNUR

Ibid. Cuadro No.8.
Ibid. Cuadros 12,15,16 y 18.
Ibid. Cuadro No.5.
Ibid. Cuadro No.6.
Oficina Internacional del Trabajo. 1982. Cua-
dro No. 2,
General Accounting Office. 1984 p.5 y 6.
Banco Interamericano de Desarrollo. 1983. Si-
nopsis Estadistica.
Recio Adrados, Juan Luis (a) 1983 p.8, 42,156
y 35.
Ibid. Cuadro 13.
Ibid. Cuadro 11.
Ibid. p.38.
General Accounting Office 1984. p.6 y Ferris,
Elizabeth 1984 p. 13.
Mirmora, Lelio. 1975. p.32.
Resolucién de la ONU sobre la situacién de los
Derechos Humanos en El Salvador. 1984, p.7.
Universidad para la Paz. (a) 1984.p.3.
Naciones Unidas. Asamblea General 1983. p.3.
Noticias de Guatemala. No.97 y 98 Octubre y
Noviembre 1983.
Recio Adrados, Juan Luis (a) 1983. Cuadro
No. 6.
Ibid. Cuadro No.7.
Ibid. p.17.
Ibid. p.23.
Paniagua, Oscar René. 1983. pII-9.
Ibid. Cuadro A—46.
Ibid. Cuadro I1-19.
Ibid. p.1I-21.
Recio Adrados, Juan Luis (a) 1983. p.31.
Universidad para la Paz (d) 1984. p.8.
Recio Adrados, Juan Luis. (a) 1983. p.31.
CEPAL. (a) 1983 p.32.
General Accounting Office. United States.1984.
p. 25y 26.
United States Senate. 1984. Cuadro No.1
Ibid. y Enfoprensa. No.70 y 89. Abril-
septiembre 1984. México.
Informacion personal.
General Accounting Office. 1984. p.10, 24, 25
y 26.
Ibid. p.25.
Universidad para la Paz (b) 1984 p.2, 11,18 y
46.
United States Senate. 1984. p.22.
Vega Carballo, José Luis (c) 1984. p.1,2 y 3.

BIBLIOGRAFIA

Proteccion y Asistencia de Refugiados en

Ameérica Central, México y Panamd. Documen-
to preparado para la Reunién del Grupo Técni-

co de

Cancilleres de Centroamérica y Contado-

ra. Panamd, 4 de abril de 1984, 9p. Fotocopia.

Aguayo,

Sergio. El Exodo Centroamericano. Con-

secuencias de un Conflicto. México, s.e. (1983),

195p

. Mimeografiado.



TORRES y JIMENEZ: Migracién y refugiados en Centroamérica 55

Alens, Alex. Study on Basic Socio-demographic
and Economic Characteristics of the Displaced
Population. Final Report. El Salvador. Intergo-
vernmental for Migration 1984. 74 p. Fotoco-

pia.

Banco Interamericano de Desarrollo. Progreso eco-
nomico y social en Ameérica Latina. Informe
1983.

Bogin M., Marcos La emigracion laboral centro-
americana hacia los Estados Unidos. Experien-
cias y pronésticos. Heredia. Universidad Nacio-
nal. IDESPO. 1982, 77 p. Mimeografiado.

Bogan M., Marcos La Migracion Internacional en
Costa Rica. Costa Rica. Universidad Nacional,
IDESPO, 1980, 60 p. Mimeografiado.

Cabarriis S.J., Carlos R. El Salvador: de Movi-
miento Campesino a Revolucion Popular. Movi-
mientos Sociales en América Latina, FLACSO.
Costa Rica, 21-24 de noviembre, 1983, 41p.

CEPAL (a) Estudio economico de América Latina,
1982. México, 1983 (Espafiol), 40p. Impreso.

CEPAL (b) Notas para el estudio economico de
Ameérica Latina, 1982. Guatemala. 10 de mayo
de 1983, 43 p. Impreso.

CEPAL (c) Notas para el estudio economico de
América Latina. 1982. El Salvador. 22 de abril
de 1983, 43 p. Impreso.

CEPAL (d) Notas para el estudio economico de
América Latina. 1982. Honduras. 31 de abril de
1983, 43 p. Impreso.

CEPAL (e) Notas para el estudio economico de
Ameérica Latina. 1982. Nicaragua. 11 de marzo
de 1983, 39 p.

CEPAL Notas parala evolucion del Desarrollo so-
cial del Istmo Centroamericano hasta 1980. Mé-
Xico, 3 de setiembre de 1982, 38p.

Comision Nacional de Asistencia a la poblacién
desplazada. Ministerio del Interior. El Salvador.
Resumen del Documento: ‘Plan Tentativo de
Asistencia Integral a la Poblacion Desplazada”
1984-1986. San Salvador. CONADES, 1984, 34
p. Fotocopia.

CONADES Detalle por Municipio de la Poblacion
Desplazada hasta el 31 de octubre de 1983, San
Salvador, 1983, 9p. Fotocopia.

CSUCA Estructura demogrdfica y migraciones in-
ternas en Centroamérica. Educa. San José, Cos-
ta Rica, 1978, 382 p.

Dierckxens, Wim y Campanario, Paulo. Economia
y Trabajo en Honduras. En: La Crisis Econo-
mica Actual en Honduras y sus posibles solucio-
nes. IV Congreso Nacional de Economistas “Dr.
Ramiro Cabafias Pineda”. Tegucigalpa, 1983.

Direccién General de Planificacién del Trabajo y
Empleo. Ministerio de Trabajo y Seguridad So-
cial. Encuesta Nacional de Hogares. 1980.

Elizalde, Maria Laura. Diagnostico de los Refugia-
dos cubiertos por el PRIMAS a diciembre de
1983. Costa Rica, octubre, 1984, 54 p.

Farias Caro, Osvaldo y Garita Salas, Ana Teresa.
La Migracion como una inversion en Capital
Humano: El caso de Costa Rica. VIII Seminario
Nacional de Demografia, 1983, 24 p.

Ferris, Elizabeth G. Regional Responses to Central
American Refugees. Policy Making in Nicara-
gua, Honduras, and México. Porta coming in:
Refugees and world Politics. By E. Ferris. Foto-
copia, 53 p.

Ferris, Elizabeth G. The Politics of Refugee Policy-
Making: The U.S. Government and Central
American Refugees. Easton, Pennsylvania
18042. 1984, 46 p. Fotocopia.

General Accounting Office. United States. Central
American Refugees: Regional conditions and
prospects and potencial Impact on the United
States. Report to the congress of the United
States By the comptroller general of the United
States. CAO/NSIAD— 84106, 1984.

Gonzilez Encinar, Maria E. Migraciones Laborales
Internacionales en la Republica de Panamd,
1983, s.1. Ministerio de Trabajo. Instituto Espa-
fiol de Emigracién (0.E.A.), 199 p. Fotocopia.

Guerra Borges, Alfredo. La Cuestion Agraria, cues-
tion clave de la crisis en Guatemala. En: Polémi-
ca No.13, San José, Costa Rica, 1983, pp.
51-57.



56 ANUARIO DE ESTUDIOS CENTROAMERICANOS

Herndndez, Alcides. La utopia Neoliberal. En: La
Crisis Economica Actual en Honduras y sus po-
sibles soluciones. IV Congreso Nacional de Eco-
nomistas Dr. Ramiro Cabafias Pineda. Teguci-
galpa, 1983,

INFORPRESS Centro América 1983. Andlisis eco-
némicos y politicos sobre la region. Guatemala,
diciembre de 1983.

INFORPRESS Centroamericana No.586, 5 de abril
de 1984,

Instituto de Investigaciones econdmicas y sociales.
Pensamiento 'Propio. Boletin de Informacion y
andlisis. Coordinadora Regional de Investiga-
ciones econdmicas y sociales. Afio 1, nimero
6-7, julio-agosto.

Intergovernmental Committee for Migration (a)
Hemispheric Migration project on refugees loca-
ted in Honduras. Directorate-general of Popula-
tion and migration policy. May 1984, 44 p. Fo-
tocopia.

Intergovernmental Committee for Migration (b)
Study of Basic Socio—Demographic Refugees in
Nicaragua. Period 1981, 82 and 83. Nicaragua,
May 1984. The National Council of higher edu-
cation the Central American University, 30 p.
(p.v.) Impreso.

IEPALA Salvadorefios Refugiados en Honduras.
Problemas Internacionales 7. Madrid, Espafia.
Mayo 1984. (p.v.). 39 p. Anexos.

La Guerra Centroamericana. Una Guia de la Ayu-
da Militar de Estados Unidos. En: Estudios Cen-
troamericanos ECA. San Salvador, p. 808-817.

Ministerio de Economia, Industria y Comercio. Di-
reccion General de Estadistica y Censos. Repi-
blica de Costa Rica. Indicadores socioecono-
micos para el seguimiento y evaluacion de la
Reforma Agraria y el Desarrollo Rural. Abril,
1982, 57 p. Fotocopia.

Monge, Carlos. El Drama de los Refugiados. En
Costa Rica 21.196 reciben ayuda de la ONU
En: Contrapunto. 1-10—82, pp. 12-13.

Naciones Unidas, Asamblea General. Informe del
Consejo Econémico y Social, Situacion de los

Derechos Humanos en Guatemala. Informe pre-
parado por el Relator Especial. Estados Unidos,
1983, 46 p. Impreso.

Oficina Internacional del Trabajo. Anuarios Esta-
disticos del Trabajo. 1982, 42a. Edici6n. 760 p.
Impreso.

Orantes Meza, Maria Isabel. Socioeconomic As-
pects of Migration in El Salvador. El Salvador.
Ministry of Labour and Social Security. 1984.
18 p. Fotocopia. (A supplement to the Report
“Socio-Demographic and caracteristics of Dis-
placed Persons in El Salvador).

Paniagua C., Oscar René. Guatemala: Migraciones
Internacionales, situacion actual y perspectivas.
Guatemala O.E.A., Departamento de Asuntos
Sociales, 1983, (p. varia), 181 p. Fotocopia.

Peterson, Linda S. Central American Refugee
Flows: 1978 to 1983. Estados Unidos, Bureau
of the Census, 1984, 29 p. Fotocopia.

Programa de Emergencia Salud y Empleo para fa-
milias desplazadas en El Salvador. Informe Men-
sual de marzo/84. Unidad de Programa Proyec-
to 519-281. San Salvador, 1984, 9p. Fotocopia.

Palacio, Joseph O. A survery of Inmigration in Ur-
ban Communities en Belize. Proyect. 1984.

Quantitative Health and Population Data. Displa-
ced families Program. Phase II, March, 1982,
s.1.,s.e., 70 p. Fotocopia.

Rapado, José Ramén. Las Migraciones de Nicara-
gua. San José, Costa Rica, 1983. (p.varia) 65 p.
Fotocopia.

Recio Adrados, Juan Luis (a) Informe sobre Migra-
ciones laborales en El Salvador, Ministerio de
Trabajo. Instituto Espafiol de Emigracién, 1983,
115 p. Fotocopia.

Recio Adrados, Juan Luis (b) Informe sobre migra-
ciones laborales en Honduras, Ministerio de Tra-
bajo. Instituto Espafiol de Emigracion, 1983
115 p. Fotocopia.

Resolucion de la ONU sobre la situacién de los
Derechos Humanos en El Salvador. 1984. En:



TORRES y JIMENEZ: Migraci6n y refugiados en Centroamérica 57

Informe de El Salvador. Enero-Febrero, 1984, 7

pp. 5-10.

Rodriguez Bafios, Roberto. América Central: Geo-
grafia del Refugio. En: Foro del Desarrollo, no-
viembre de 1981, p.14.

Schmidt de Rojas, Annabelle Los extranjeros en
Costa Rica 1979. Editorial Universidad de Cos-
ta Rica. San José, Costa Rica. Seminario Nacio-
nal de Demografia 70.,42 p. Impreso.

Teitelbaum, Michael S. Inmigrution, refugees, and
foreign policy. In: International Organization
38,3 Summer /984. Massachusetts Institute of
Technology and the World Peace Foundation,
United States.

Torres—Rivas, Edelberto (a) Crisis econdomica cen-
troamericana: Una propuesta de andlisis histori-
co-politico. San José, Costa Rica. Facultad La-
tinoamericana de Ciencias Sociales. 1982, 26p.
Serie Integracion No.1.

Torres—Rivas, Edelberto (b) Informe sobre la si-
tuacion de los refugiados en Centroameérica.
Costa Rica. 1982, 83 p.

Trocaire, The Catholic Agency of World Develop-
ment. Report on a visit by a Trocaire Delega-
tion to El Salvador. Dublin, 1981. 32p.

United States Senate. Committee on the Judiciary
Refugee Problems in Central America. Staff Re-
port, Washington: 1984 33p. Fotocopia.

Universidad para la Paz (a) Guatemaltecos y Sal-
vadorefios en México. Informe preliminar de
uso interno. Costa Rica. 1984, 27p. Fotocopia.

Universidad para la Paz (b) Guatemaltecos y Salva-
dorefios en México. Informe Final. Julio, 1984
San José, Costa Rica, 80p. Fotocopia.

Universidad para la Paz (c) Salvadorefios en Guate-
mala. Informe preliminar de uso interno. Costa
Rica, 1984. 17p. Fotocopia.

Universidad para la Paz (d) Salvadorefios en Guate-
mala. Informe Final. Costa Rica, 1984, 22 p.
Fotocopia.

Vega Carballo, José Luis (a) Informe final sobre el
procesamiento y andlisis de la informacion insti-

tucional disponible sobre refugiados centroame-
ricanos en Costa Rica. Volumen 1. Costa Rica,
1984, 11 p. Fotocopia.

Vega Carballo, José Luis (b) Informe de encuesta
sobre la inmigracion centroamericana a Costa
Rica. Volumen 2. Costa Rica, 1984. 52 p. Foto-
copia.

Vega Carballo, José Luis (c) Estadisticas sobre re-
fugiados y gastos en que han incurrido diferen-
tes instituciones nacionales. Volumen 3. Costa
Rica, 1984, 32p. Fotocopia.

Valqui Cachi, Camilo Genocidio y Revolucion en
El Salvador, El Salvador. Editorial Universitaria.
1983, 233 p. Impreso.

Weis Fagen, Patricia. Refugees and Displaced per-
sons in Central America. Refugee Policy Group.
Washington. March, 1984, 17p. Fotocopia.

ANEXO DE BIBLIOGRAFIA

Centro Regional de Informaciones Ecuménicas.
Boletin. Febrero 1984.

Derechos Humanos en Honduras. Politica Hondu-
refia frente a los Refugiados Tegucigalpa. Junio
1983. 11p.

Andlisis de la Ley Simpson-Mazzoli. En: Diario El
Debate, 26 de Julio 1984.

Enfoprensa. Nos. 70 y 89 del 27 de abril y 7 de
setiembre de 1984. México.

Fernindez, Gabriela y otros. Estudio de Factibili-
dad de un plan educativo para refugiados en
Meéxico y CostaRica. Costa Rica. 1984, p.varia.

The Lawyers Committee for International Human
Rights American Watch. El Salvador’s other vic-
tims: the war on the displaced. Abril, 1984.
The United States of America. 259 p. Impreso.

Maérmora, Lelio Las Migraciones Internacionales en
Ameérica Latina. Lima. Peri. CISEPA. mimeo-
grafiado. 1975.

Noticias de Guatemala Nos.97 y 98. Octubre y No-
viembre de 1983.



ANEXO



TORRES y JIMENEZ: Migracién y refugiados en Centroamérica 61

= Y

MEXICO BELICE
Belmopdn

AREA DE CHIA|

(GUATEMALTECOS)

‘ AR camiee

GUATEMALA HONDURAS

AREA DE MOCORON

‘.El Tesoro atecos) (MISKITOS NICAS)
% Guatemala Meso Grande (Saivodorefios) Teupasenti
° @{Lodinos Nicos) )
cmww ‘oeobopo(um Nicas)
S L

OCEANO PACIFICO

L4

COSTA
RICA

(SL:VM.
Tnlgé\ (Nieomou:m)
AMERICA CENTRAL
PRINCIPALES FLUJOS Y

ASENTAMIENTOS DE REFUGIADOS

(OICIEMBRE 1983)

° Li%m )

R Son Jood

LEYENDA

@ Compo de refugiodos/Asentomiento (Nocionalidad)
* Civdad Copital PANAMA

FUENTE: General Accounting Office. United States, 1984. Appendix I



ANUARIO DE ESTUDIOS CENTROAMERICANOS

ZONAS DE CONFLICTO Y CAPACIDAD MILITAR EN CENTROAMERICA

GUATEMALA
Gobierno URNG
23.000 | K 2.000-5. ____BELICE HONDURAS
==31-36 Gran Bretofio 4 EUA Gobierno FON
4.000
XA s 1800 K | h00 1000 || T200 K| 18000 K| 12000 K
28 w
23-50 ,)'
10 X
18
7 s
NICARAGUA
ARDE|Cubo [URSS| Gobierno
K| g g | 25000
3.000| 200| 75 | 30000
4.000|2.500 75115 dms
12 <=
14 Y
30 X
18 <= 15 ath

10-20 XY
20-30 X

1215 e
40 &=

) P ——
K soidados reguiares (se exciuyen mikcianos

»pOra.
militares- fuerzas irreguiares,reservas y poli. <% MHellodpteros armados o no, Usados por
oia) pertrechados con ormas modernds los militares

+m« de combafe no necesariomente mo. et Barcos de diferentes calodos usados por los
dernos, no se inoluyen aviones civiles adop- militores
tados para ocombate. tos
conetruccion
B Zonos de contticto militar

| dins Vewiou ues y trane.
wmm‘::'::q;,l’»:mlmc 4 - Zonas controladas por ¢l FMLN

9.000
10.000K

18—24 K

COSTA RICA

) ol indica en

£~ Aviones de transporte y observacicn

FUENTE: Central America Report, 1984, mapa hecho a base de fuentes oficiales y privadas

',T;!i el
| nonouaAs .
b

I
|
Lu

\

ZONA NOR-ORIENTAL DE
HONDURAS Y NICARAGUA DONDE
SE HAN PRODUCIDO LAS MAYO-
RES MIGRACIONES DE INDIOS
MISKITOS

ZELAYA NORTE
NICARAGUA




63

en Centroamérica

TORRES y JIMENEZ: Migracién y refugiados

bl "d “10poADS |3 €86| "SINT uDNP ‘SOPDIPY 019N :IININA

NOIOVYOINI O
NOIDVHOINNI D

HOAQVIIaNI

<

3LN3OIA NVS

9

31VNOSNOS

E .
z<¢<m‘om3:<
(3

$3TVNLNIDNOd SONINYIL N3 OLNINVLNVEIQ
40d TVNOIQVN T3AIN V VAVZVIdS3ad NOIDVIBOd V1 30 OLNIINIAOW

SVMNONOH




64

ANUARIO DE ESTUDIOS CENTROAMERICANOS

%“,‘;- y

(OHUEHUETAN

TUTLACHICO O

TAPACHULA

SIMBOLOGIA

(8 coaoes
CABECERA
MUNICIPAL

©  RANCHERIA
CARRETERA

— — —CAMINO
—++-+rFERROCARRIL

——— —PANTANO
—+—LIMITE INTERNACIONAL

~=RIOS

VEGA DE ROS. .
REGION DE SOCONUSCO Y ZONA LAS TABLAS. "‘Lb““m /
PRINCIPAL DE CORRIENTES MIGRA. EL ESCOBILLAL
TORIAS EL RODEOo /
CAMBE aegcAL /
ELPORVEQR
°
(OACACOTAGUA - ;_---
Oescum'ru. TOLOMA’T‘:_/’ 2%‘&38 S /
AG:?ZAPA /; © SOVINGUEZ o GUATEMALA
PUEBLO /"
Onuevo i

\ R (JTUZANTAN acUA \
Sl Y3 “ CALIENTE
et ZOCHITEPEC X

CACARUATAM(Y

UNION()
.
SANTO
DOMINGQd 7/

i ‘ 1ZAPA




65

TORRES y JIMENEZ: Migracidn y refugiados en Centroamérica

VNOVYVIIN

SOIQ Vv SVIOWO

WA

> 0o98U0)
p 04109

wu.u

HOQVAVS
NYZvd0
13
OHONVYTO0 VNOVAVNOD
wvyvayvae
VLNVS

VIVA3LYNO

VIHVE V1 30 SvisI @

¢ ===
381I8VYI HVN

SOLNINVIYVd3IA ¥Od SVHNANOH 30 VdVW




	Article Contents
	p. [25]
	p. 26
	p. 27
	p. 28
	p. 29
	p. 30
	p. 31
	p. 32
	p. 33
	p. 34
	p. 35
	p. 36
	p. 37
	p. 38
	p. 39
	p. 40
	p. 41
	p. 42
	p. 43
	p. 44
	p. 45
	p. 46
	p. 47
	p. 48
	p. 49
	p. 50
	p. 51
	p. 52
	p. 53
	p. 54
	p. 55
	p. 56
	p. 57
	p. [59]
	p. 61
	p. 62
	p. 63
	p. 64
	p. 65

	Issue Table of Contents
	Anuario de Estudios Centroamericanos, Vol. 11, No. 2 (1985), pp. 1-220
	Front Matter
	ARTICULOS Y ENSAYOS
	AMERICA CENTRAL COMO REGION GEOGRAFICA [pp. 5-24]
	INFORME SOBRE EL ESTADO DE LAS MIGRACIONES EN CENTROAMERICA [pp. 25-65]
	LA POBLACION ECONOMICAMENTE ACTIVA EN CENTROAMERICA, 1950-1980 [pp. 67-75]
	AMERICA CENTRAL Y GRAN BRETAÑA: LA COMPOSICION DEL COMERCIO EXTERIOR (1851 - 1915) [pp. 77-92]
	LAS COMUNIDADES INDIGENAS DE GUATEMALA, EL SALVADOR Y CHIAPAS DURANTE EL SIGLO XVIII: LOS MECANISMOS DE LA EXPLOTACION ECONOMICA [pp. 93-130]
	DISCUSION: GOBIERNO Y SOCIEDAD EN CENTRO AMERICA. 1680-1840 DE MILES WORTMAN [pp. 131-148]
	LA INTERVENCION NORTEAMERICANA EN GUATEMALA EN 1954. DOS INTERPRETACIONES RECIENTES [pp. 149-155]
	SUPERTIÑOSA ayuda a LOS AGACHADOS... ¿Qué pensará MAFALDA? Historiar la historieta: ¿un proyecto académico y/o político? [pp. 157-193]

	EN EL X ANIVERSARIO DEL INSTITUTO DE INVESTIGACIONES SOCIALES
	EL X ANIVERSARIO DEL INSTITUTO DE INVESTIGACIONES SOCIALES [pp. 197-198]
	EL X ANIVERSARIO DEL INSTITUTO DE INVESTIGACIONES SOCIALES Y LA ACCION SOCIAL DE LA UNIVERSIDAD DE COSTA RICA [pp. 199-199]
	EN LA CELEBRACION DEL X ANIVERSARIO DEL INSTITUTO DE INVESTIGACIONES SOCIALES [pp. 201-202]
	EN EL X ANIVERSARIO DEL INSTITUTO DE INVESTIGACIONES SOCIALES [pp. 203-206]

	COMUNICACIONES
	GUATEMALAN CATHEDRAL ARCHIVES [pp. 209-211]

	RESEÑAS BIBLIOGRAFICAS
	Review: untitled [pp. 215-216]
	Review: untitled [pp. 216-217]
	Review: untitled [pp. 217-219]
	Review: untitled [pp. 219-220]

	Back Matter





