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REFLEXIONES EN TORNO A LA HISTORIOGRAFIA Y LA ARQUEOLOGIA
EN COSTA RICA DURANTE EL SIGLO XIX

Juan Carlos Solérzano Fonseca

Abstract

This paper analyses and compares the emergence of historiography and archeology
in 19th century Costa Rica. The origin of historiography is associated with the need
to compile documents related to the jurisdictional borders established by the
Spanish Crown, in order to sustain the necessary arguments for the establishment
of territorial boundaries of the Costa Rican State. In the case of archeology, its
development also stemmed from the need to strenghthen a national identity for the
new state, which in turn was the main reason for the foundation of the National
Museum, where many objects from the indigenous cultures would be exhibited. As
a consequence of this process, historiographic knowledge was augmented in
relation to the previous colonial period and the first serious cientific research was
initiated in the archeological field.

Resumen

En el presente articulo se analiza y compara el surgimiento de la historiografia y
la arqueologia en Costa Rica durante el siglo XIX. En el primer caso, su origen es-
ta asociado a la necesidad de recopilar documentacion relativa a los limites juris-
diccionales establecidos por la Corona espafiola, base argumentativa necesaria pa-
ra la fijacion de los limites territoriales del Estado de Costa Rica. En el segundo
caso, fue también la necesidad de fortalecer la idea de nacién para el Estado de
Costa Rica, la creacion del Museo Nacional, donde se exhibirian los objetos pro-
cedentes de las culturas indigenas prehistdricas del pais. Paralelamente, tales es-
fuerzos tuvieron dos consecuencias: En la historiografia se incrementd grande-
mente la erudicion correspondiente al periodo colonial, gracias al gran acervo
documental recopilado por los primeros historiadores nacionales, Le6n Fernan-
dez, Ricardo Fernandez y Manuel Maria de Peralta. En la arqueologia, con las ex-
cavaciones del investigador sueco Carl V. Hartman y las del nacional Anastasio Al-
faro, se inician las primeras investigaciones arqueoldgicas realizadas con criterios
cientificos en Costa Rica.

Introduccién

Durante la primera mitad del siglo diecinueve no se sabia practicamente nada del
pasado colonial ni prehispanico de Costa Rica. Podriamos explicar esta situaciébn como
consecuencia de dos cosas diferentes. Por un lado, durante el periodo colonial, la ausen-
cia de centros de ensefianza en la provincia de Costa Rica tuvo como consecuencia el
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qgue hubiese muy poca gente instruida razén por la cual no hubo autores que se inte-
resasen por escribir sobre la historia del pais. Esta situacion, a su vez, seria consecuen-
cia de un relativo contexto general de pobreza. Es decir, existié6 una correspondencia
directa entre el bajo nivel material y la miseria cultural del pais.> En ese sentido, la si-
tuacion fue distinta a la de Guatemala, donde desde el siglo diecisiete hubo escritores
gue narraron tanto la historia de la conquista como la historia reciente de los pueblos
indigenas de Guatemala al momento de la conquista. Por otro lado, en los afios poste-
riores a la Independencia con el rompimiento de los lazos con la metropoli espafiola,
se consider6 como innecesario conocer el pasado colonial, ya que se le pensé como
una época en la que predominaron “leyes despaticas, fanatismo y supersticion”. La ideo-
logia liberal que se impuso en esos afios veia el presente y el futuro como el del triun-
fo de las ideas que habian logrado romper con dicho lastre. Ahora interesaba preocu-
parse por construir una nueva sociedad libre de las supuestas ataduras que habian
impedido el desarrollo durante los tres siglos de dominacion espafiola.?

Los inicios de la Historiografia en Costa Rica

En la mayor parte de los paises hispanoamericanos fue con la generacion que
participo en las guerras de independencia y como consecuencia de la necesidad de re-
forzar el sentimiento nacionalista que se estimulo el desarrollo de la historia y se in-
corpor6 su estudio en los programas de ensefianza.® En el caso de Centroamérica tal
preocupacién surgié primeramente en Guatemala, dado que alli se ubicaba la capital
de la recién fundada Republica de las Provincias Unidas del Centro de América. Mien-
tras los estados centroamericanos pertenecieron a dicha Republica Federal no se plan-
ted la necesidad de elaborar “historias nacionales” para cada uno de dichos estados.
Solo a partir de su separacion de la Federacion Centroamericana, y de su proclamacion
en republicas soberanas e independientes, se hizo necesario para cada uno de los nue-
vOs paises centroamericanos el elaborar una nueva “historia nacional”. Pero no todos
los estados se plantearon de inmediato la necesidad de contar con dicha “historia na-
cional”. Quizas para aquellos que seguian pensando en la “patria centroamericana” no
era tan urgente el disponer de dicha “historia nacional”. Sin entrar a fondo en este
asunto, sefialemos que en el caso de Honduras si se planteé como una directriz guber-
namental la elaboracion de una historia social y politica de Honduras.* Al mismo tiem-
po se tratd de rescatar la gloria prehispénica de la civilizacion maya como patrimonio
hondurefio, llegandose inclusive a tratar de “mayanizar” aun a aquellas poblaciones in-
digenas que no habian pertenecido a dicha cultura en el periodo prehispanico.®

En el caso de Costa Rica los primeros libros de historia propiamente dichos no
aparecieron sino hasta finales de la década de 1880, con la labor que realizaron el abo-
gado e historiador Ledn Fernandez Bonilla y su hijo el historiador Ricardo Fernandez
Guardia. Con anterioridad a dichos afios solo una obra se habia referido a la historia de
Costa Rica. Esta fue el Bosquejo de la Republica de Costa Rica seguido de apuntamientos
para su historia, escrita por un abogado de origen guatemalteco, Felipe Molina, quien se
convirtié en representante dipldmatico de Costa Rica. Luego de representar al pais en Ni-
caragua, Francia e Inglaterra, fue enviado por el gobierno como ministro plenipotenciario
a los Estados Unidos a principios de la década de 1850. Fue alli precisamente donde de-
cidio escribir su Bosquejo, dado el total desconocimiento que se tenia en el extranjero de
la Republica de Costa Rica. Este libro fue publicado primeramente en inglés en 1850 y un
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afo después en espafiol. Dicho trabajo se encontraba dividido en dos partes, como el mis-
mo autor lo explicitd, siendo la primera un bosquejo o descripcién de la geografia, la po-
litica y de datos estadisticos del pais en esos afios. La segunda parte incluia anotaciones
mas detalladas de la historia antigua y moderna, precedidos de una biografia de cuatro
personajes. En cuanto a la historia, dedicaba en realidad pocas paginas al tema y sefiala-
ba que para su narracién se cefiia al “método de simple narracion por orden cronologi-
o, que si bien presenta el riesgo de cansar, es el menos sujeto a errores y cuyo tratamien-
to exige menos habilidad de parte del escritor”. Sefialaba que si recurria a dicho método
lo hacia porque el exponer de manera razonada los acontecimientos con un “analisis de
sus causas y efectos, una descripcion de las costumbres de cada época y una pintura del
caracter de los personajes que han ocupado la escena, ademas de las dificultades de eje-
cucion que ellas presentan, necesitaria de conocimientos mas exhaustivos y mas detalla-
dos que los que yo poseo”.® Por lo que el propio autor afirmaba se trataba entonces de
una cronologia de datos histéricos que él consideraba importantes y que eran los méas co-
nocidos, sin que se sepa como se procurd la informacion alli mencionada.

Segun el historiador costarricense Juan Rafael Quesada, este trabajo no es un
libro de historia y “las pocas paginas que consagra propiamente a la historia cubren el
periodo que va de 1502 a 1824 y luego de 1821 a 1851.”" Sin embargo, como plantea
este autor, fue a falta de cualquier otra cosa, el primer texto oficial de historia de Cos-
ta Rica, hasta 1862.8 Este libro fue con el que se introdujo, si bien de manera irregular,
la ensefianza de esta disciplina en las escuelas de la época. Por otro lado se observa
gue la intencionalidad de Felipe Molina era precisamente de informar de la historia pa-
sada de Costa Rica en el extranjero, como una necesidad mas de los datos que debia
proveer acerca del territorio de Costa Rica, pero lo mas que puede informar es, en sin-
tesis, una cronologia y datos biograficos de algunos personajes.

Quizas el verdadero “padre de la historia nacional” fue Ledn Fernandez Boni-
lla. Su trabajo se inicio en la década de 1880, lo que llevo a Juan Rafael Quesada a
plantearse las razones por las cuales la historiografia costarricense surgié tan tardia-
mente. Plantea que “partiendo del principio de que la historia puede explicarse histo-
ricamente” habria que situar las causas de este retardo en el atraso econémico y cul-
tural en el cual se encontraba inmersa la sociedad colonial de la provincia de Costa
Rica en el momento de la independencia. Quesada hace incapié en sefialar que el sur-
gimiento relativamente tardio de la historiografia costarricense se debi6 a que la socie-
dad en el periodo colonial estuvo condicionada por su marginalidad y el aislamiento.
En el siglo dieciocho, ello fue resultado del predominio de una economia de autosub-
sistencia sin que lograse desarrollarse con éxito la produccién de cacao en el Valle de
Matina. A fines de dicha centuria la produccion de tabaco en San José y Heredia, in-
centivada por el establecimiento del Real Estanco del Tabaco en la década de 1760, fa-
voreci6 la monetarizacién de la economia en el Valle Central. De alli que el aislamien-
to y marginalidad de la provincia de Costa Rica se redujo en las Gltimas décadas de la
época colonial y permitio el desarrollo de una élite politica que ejercia una fuerte pre-
ponderancia econémica.® Ahora bien, con el desarrollo de dicha élite econémica, jcua-
les fueron los planteamientos ideoldgicos que predominaron entre dicha elite? y, ;por
gué la elite no se planted al principio la necesidad de tener “una historia nacional™

La poblacién principalmente campesina del Valle Central tenia, por lo gene-
ral, un nivel cultural muy bajo. En la ensefianza predominaba el dogmatismo reli-
gioso, y aun asi la instruccion alcanzaba a pocos. En 1803, el gobernador Tomas de
Acosta decia que del total de habitantes de la villa de Heredia, solo habia seis que
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tenian las cualidades requeridas para ser alcaldes y que estos en su mayoria apenas
si sabian leer.1°

Al comenzar el siglo diecinueve, el sacerdocio era la Unica actividad intelectual
posible y quienes deseaban realizar tales estudios debian trasladarse al Colegio de San
Ramodn en Ledn de Nicaragua, o bien a la Universidad de San Carlos de Guatemala. En
realidad solo los hijos de familias poderosas podian aspirar a una carrera eclesiastica.
Tal situacion solo se modificé con la fundacion de la Casa de Ensefianza de Santo To-
més en la ciudad de San José, en 1814. Pero, cuando en 1821, se declara la Indepen-
dencia de Espafa, el nuevo estado de Costa Rica se vio enfrentado a una carencia de
individuos aptos para ocupar diversos puestos claves en la administracion estatal. La
Casa de Ensefianza de Santo Tomas, si bien no funcionaba de manera excelente, era
el punto de difusién de las ideas republicanas y liberales, expuestas por su fundador,
el bachiller de origen nicaragiiense, Rafael Francisco Osejo. A partir de 1825, con la in-
troduccion de los estudios de Derecho y del otorgamiento del grado de bachiller, la
Casa de Ensefianza adquiri6 caracter preuniversitario y se encarg6 de preparar a los in-
dividuos que asumirian cargos publicos.?

En opinion de Juan Rafael Quesada no fueron suficientes los bisofios bachille-
res de la Casa de Ensefianza de Santo Tomas, por lo que en la tarea de establecer las
instituciones del estado de Costa Rica se trajeron extranjeros competentes para que
colaboraran en la organizacién de las instituciones publicas. El primer apoyo vino de
un cierto namero de personajes calificados quienes participaron en la organizacion
politica del estado costarricense. Al principio eran los nicaragiienses graduados de la
Universidad de Ledn, los que realizaron esta tarea. Pero desde los afios de 1840 la in-
fluencia cultural nicaragiiense fue reemplazada por la de Guatemala debido al gran
namero de liberales que abandonaron Guatemala a raiz del triunfo de la “revolucion
conservadora” liderada por Rafael Carrera. Es en este contexto que se insertd Felipe
Molina, uno de los tantos que huydé del régimen de Carrera. Lorenzo Montufar fue otro
personaje importante, conocido por su labor al servicio del gobierno de Costa Rica y
por sus trabajos sobre la historia de Guatemala. Lleg6 al pais en la década de 1840 y
mas tarde ocup6 diversos puestos publicos. Su liberalismo anticlerical influyé en el
pensamiento de Tomas Guardia y se hizo sentir en la “aparicion de un liberalismo mas
doctrinario en los afios de 1870”.1? Lorenzo MontuGfar se desempefié también como
profesor en el centro de enseflanza de Santo Tomas, que pasO a ser universidad en
1848. Pero Montufar estudiaba la historia de su propio pais. Entre 1878 y 1888 publi-
ca la Resefia Histérica de Centro América, en la que expone su punto de vista clara-
mente liberal, asi como alaba la victoria de la restauracion del liberalismo en Guate-
mala con el triunfo de Barrios en 1871.13

En la primera mitad del siglo diecinueve, una de las metas para la élite que
asumio el poder del estado de Costa Rica fue el de conocer el pais heredado de los
espafioles y tratar de poblarlo a partir de la escasa poblacién que vivia en el Valle
Central. Sin embargo, esta escasa poca poblacién apenas si fue suficiente para colo-
nizar y explotar econémicamente los territorios ubicados en la region del Valle Cen-
tral. No fue sino hasta avanzada la segunda mitad de dicho siglo cuando los habitan-
tes del Valle Central comenzaron a colonizar los territorios situados en otras regiones
del pais. Por otro lado, también fue solo hasta bien avanzada la centuria cuando las
autoridades nacionales comenzaron a concebir al estado de Costa Rica como un en-
te politico totalmente soberano, ya sin ningun tipo de atadura a un estado federal
centroamericano.
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Es en el contexto anterior que debemos situar la obra del historiador Leén Fer-
nandez, quien junto con otros historiadores como Pedro Pérez Zeleddn, es represen-
tante de la historiografia naciente de Costa Rica, que tiene como uno de sus fines, en
opinién de Juan Rafael Quesada, colaborar en la consolidacion territorial del estado de
Costa Rica, por medio de la busqueda y transcripcién de documentos, relativos a los
limites jurisdicciones establecidos por la Corona espafiola durante la colonia para la
provincia de Costa Rica.

La historiografia inicial, aunque tuvo esta intencionalidad en la busqueda de in-
formacion histérica, también se plante6 la tarea de crear un acervo documental que
permitiera elaborar una “historia nacional”. En este sentido, los historiadores de fines
del siglo diecinueve eran intelectuales ligados a las necesidades politicas del estado-
nacion que se pretendia construir en esos afios, precisamente cuando ya las elites lo-
cales consideraron como definitiva la separacién de Costa Rica de la Federacion Cen-
troamericana. Asi podemos considerarlos como “intelectuales organicos”, para emplear
la expresion de Gramsci, y que define a aquellos intelectuales que elaboran su traba-
jo con el fin claro de que sirvan de apoyo al proyecto de un determinado grupo poli-
tico. En el caso de Costa Rica, se trataba para los pensadores liberales predominantes,
de la consolidacion territorial del estado costarricense.

A pesar de que los historiadores tenian como objetivo principal el ayudar a la
consolidacion del estado-nacion no puede olvidarse otro aspecto esencial de la nacien-
te historiografia de Costa Rica, tal como lo ha subrayado Juan Rafael Quesada, “la sim-
ple erudicion”. Es decir, tanto los Fernandez como Manuel Maria de Peralta compartian
la idea propia de la historia positivista predominante en el siglo diecinueve, cual era la
de que “la historia se hace con documentos.” Gran parte del trabajo de los historiadores
Pedro Pérez Zeledon, Ledn Fernandez y Manuel Maria de Peralta son esencialmente com-
pilaciones de documentos. Por ello, mientras que la historia servia como mejor argumen-
to para la validacion de los limites territoriales de Costa Rica, por otro lado la gran can-
tidad de informacion documental que recopilaron estos historiadores conformé un
“corpus” de documentos de gran valor para la disciplina de la historia. El tema de la im-
portancia de los documentos, estuvo siempre presente en la historiografia, en especial
desde el desarrollo de las llamadas disciplinas de erudicion a partir del Renacimiento en
Europa. Asi, la idea de la necesidad de contar con un conjunto de documentos relativos
al pasado como base de partida para elaborar el discurso histérico, se convirtié en un
objetivo central para los historiadores positivistas y liberales del siglo diecinueve.

En la segunda mitad del siglo diecinueve uno de los méas connotados historiado-
res de Inglaterra decia, “nuestro esquema requiere que nada revele el pais, la religion o
el partido a que pertenecen los escritores. Ello es esencial, no solo sobre la base de que
la imparcialidad es la caracteristica de la historia legitima, sino porque el trabajo es rea-
lizado por hombres que se han reunido con el solo objeto de aumentar el conocimien-
to exacto”.! La labor del historiador consistiria en establecer los llamados “hechos histé-
ricos”, a partir del empleo de la documentacién escrita y la aplicacion del llamado
“metodo critico”. Este ultimo fue perfeccionado en el transcurso del siglo diecinueve, jun-
to al desarrollo de las llamadas “ciencias auxiliares” de la Historia, la paleografia, la di-
plomética, la cronologia, la heraldica, la sigilografia, la numismatica, todas las cuales se
habian desarrollado gracias al esfuerzo de diversos eruditos a partir del Renacimiento.
Los historiadores sometian la documentacion disponible a la critica del “método histori-
co”. Luego de someter los documentos al tamiz de la critica de “veracidad”, se procedia
a enlazar los denominados “hechos historicos”, seleccionados, ordenados y expuestos en
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forma narrativa por el historiador. En cierto sentido, la historiografia dominante en el si-
glo diecinueve descansaba sobre los principios establecidos por los historiadores griegos
de la Antigtiedad Cléasica. Tucidides habia ya planteado la necesidad para el historiador
de contar con fuentes fidedignas de informacion y procurarse de distintos puntos de vis-
ta sobre los hechos que se narraban histéricamente, idea que adquiere nuevo desarrollo
a partir del Renacimiento, como dijimos. Los historiadores del siglo diecinueve se dedi-
caron por ello a recopilar documentos.

Las voluminosas colecciones de documentos compilados especialmente por
Le6n Ferndndez Bonilla y Manuel Maria de Peralta atestiguan la extraordinaria labor
de estos historiadores. En el caso de Fernandez, éste también desempefié una labor
fundamental en la creacién del Archivo Nacional, pues tan pronto ocupé la cartera de
Hacienda, se dio a la tarea de crear un archivo nacional donde recoger y custodiar to-
da clase de documentos oficiales anteriores al afio de 1850. Su opinion era que esta
labor sentaria “las bases en que ha de descansar la historia patria”.*®

La tarea fue lenta, penosa y significé la inversion de largas horas de trabajo de
investigacion y copiado de documentos. Le6n Fernandez logré también que el gobier-
no de Guatemala cediera al de Costa Rica una importante cantidad de documentos re-
lativos a nuestro pais. En Espafia, Leon Fernadndez copi6é también documentos e inici6
la edicion de documentos copiados, tarea que concluye su hijo Ricardo Fernandez
Guardia después de la tragica y temprana muerte de Ledn Fernandez Bonilla. El cor-
pus documental suma diez voliumenes que fueron publicados con el titulo de Colec-
cion de Documentos para la Historia de Costa Rica.

Si la publicacién de la mencionada coleccion de documentos fue, como lo afir-
ma Fernandez Guardia, “de gran utilidad para la defensa de nuestros derechos territo-
riales”, también es cierto que tenian para Fernandez Bonilla una finalidad patri6tica:
“inspirar amor al estudio de la historia de nuestra patria” y abrir un “nuevo cauce a la
corriente de ideas de tantas y jovenes y vigorosas inteligencias...”. En esta perspectiva,
Fernandez Bonilla esperaba que la publicacion de los documentos despertase el inte-
rés por la historia de nuestro pais a semejanza de como ya se habia desarrollado un
interés por la fauna, la flora y geologia de Costa Rica.®

Uno de los principales intereses de Leon Fernandez fue el de motivar a los j6-
venes a que se interesaran por el estudio de la historia.l” Desde esta perspectiva, es
posible observar como este historiador se sumé al discurso nacionalista y optimista del
positivismo. Estudiar la historia patria con amor, queria decir: amemos el territorio de
Costa Rica como patria y por ello hurguemos en su pasado. En realidad los “hechos
histéricos” fueron enlazados unos con otros en orden cronolégico y bajo periodos co-
rrespondientes a los afios en que los gobernadores espafioles tuvieron a su cargo la
administracién de la Gobernacion de Costa Rica.

En cuanto a Manuel Maria de Peralta, éste publico tres volimenes de documen-
tos relativos a las fronteras de Costa Rica con Nicaragua y Panama. Después de la muer-
te de Fernandez Bonilla, Peralta fue encargado de mision en Europa como enviado ex-
traordinario y ministro plenipotenciario del gobierno de Costa Rica en Bélgica, Espafia y
Francia. En opinion de Juan Rafael Quesada, las acciones de Fernandez y Peralta, en su
doble funcién de abogados e historiadores, contribuyeron a la afirmacion territorial del
pais y en consecuencia a la consolidacion del estado.!® En ese sentido ambos historiado-
res fueron algo mas que “intelectuales organicos” al servicio de la creacion del estado-
nacion de Costa Rica, pues actuaron también como funcionarios de dicho estado, en la
medida que ocupaban cargos diplomaticos y presentaban sus argumentos elaborados a
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partir del estudio de la documentacion, en los alegatos para defender los limites territo-
riales heredados del periodo colonial, sometidos a arbitraje internacional.

Cuando aparecieron las primeras publicaciones de documentos histéricos de
Fernandez Bonilla, algunas personas que ocupaban posiciones preponderantes se bur-
laron tratdndolo de loco. Esta situacion se habria mantenido si no hubiese sido por la
imperiosa necesidad de realizar investigaciones sobre el pasado a fin de defender los
derechos territoriales. Igualmente, si dichas investigaciones no se hubiesen realizado,
Costa Rica habria sido victima de manera méas grave de las ambiciones territoriales de
los paises vecinos y en especial de Colombia.'® Quizés la razén de tal actitud provenia
de la no necesidad o la incomprension de la necesidad de contar con un acervo docu-
mental con el fin de disponer de argumentos de caracter histérico para defender la so-
berania de todo el territorio heredado del periodo colonial. Se trataba de encontrar en
los documentos informacién precisa de los limites de la Gobernacién de Costa Rica al
interior de la jurisdiccion administrativa de la Audiencia de Guatemala.

Como resultado de las investigaciones, especialmente en archivos espafioles
por parte de Fernandez y Peralta, se establecieron las bases para conocer la historia de
Costa Rica a partir del siglo dieciseis asi como para numerosos asuntos relativos a los
afos de la Independencia, de ahi que, como transcribe Juan Rafael Quesada en un
fragmento de una conferencia dada por Ricardo Fernandez Guardia en el afio de1942,
fue debido a las cuestiones fronterizas que se pudo conocer, sobre el descubrimiento,
la conquista y el régimen colonial de Costa Rica.?°

Ningun historiador que pretenda investigar la historia del periodo colonial o de
los afios finales de la época prehispanica puede prescindir del estudio de la documen-
tacion compilada por Ledn Fernandez Bonilla y Manuel Maria de Peralta. En este sen-
tido, fue un hecho trascendente la publicacion de las compilaciones documentales rea-
lizadas por ambos. Esta trascendencia permanece, porque el cimulo de informacion
gue se encuentra en esas miles de paginas, asi como los documentos coloniales depo-
sitados en el Archivo Nacional, han servido de base para investigaciones sobre los pe-
riodos a los que hacia alusién Ricardo Fernandez Guardia en su conferencia de 1942,
es decir el siglo dieciseis y la época de la Independencia. Por otro lado, las esperan-
zas de Fernandez Bonilla de motivar a los jovenes para que se interesaran por la his-
toria, se materializaron casi un siglo mas tarde, cuando, luego de fundada la Escuela
de Historia y Geografia y la Facultad de Ciencias Sociales en la Universidad de Costa
Rica, y més tarde la Escuela de Historia de la Universidad Nacional, se formé una ge-
neracion de historiadores profesionales en Costa Rica. Los Archivos Nacionales consti-
tuyen aun la principal fuente de informacién documental para la historia del pais, y a
quienes estudian el periodo colonial les es imprescindible la documentacion compila-
da por los historiadores Fernandez y Peralta.

Los inicios de la Arqueologia

El poco desarrollo de la disciplina de la historia, causada principalmente por lo
culturalmente atrasada que estaba la provincia de Costa Rica en los afios de la colonia,
fue consecuencia también de lo alejada que se encontraba del centro politico de Gua-
temala, capital del “Reyno de Guatemala”. Los pocos intelectuales y artistas pertene-
cian al clero o bien a los talleres financiados por la Iglesia, dedicados al arte religioso
y al estudio de los textos tomistas y a unos pocos clasicos.?
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En el contexto anterior, como lo sefialan Luis Diego GOmez y Héctor Gamboa,
las culturas prehispéanicas eran vistas “como recuerdos del paganismo que habia sido
erradicado por la Biblia y la espada”.?? Por otro lado, para los criollos de la post-inde-
pendencia, los territorios fronterizos de Talamanca y Guatuso fueron concebidos como
territorios que habia que explorar y explotar. Acabar con la soledad de la selva y “ci-
vilizar” a los indios, tal fue el lema del pensamiento liberal decimonénico.

Al menos durante la mayor parte de la primera mitad del siglo diecinueve el
interés por “las antigliedades” se limitd a unos pocos sacerdotes centroamericanos,
quienes coleccionaban objetos indigenas. Aun asi esta actitud podia ser una excepcién
pues la generalidad era que el clero méas bien destruia las antigliedades indigenas por
considerar que representaban “supercherias demoniacas” opuestas al dogma cristiano.
Por otro lado, el saqueo de tumbas indigenas con el fin de obtener objetos de oro fue
una actividad que se mantuvo desde los inicios de la sociedad colonial.

La situacion anterior solo empez6 a cambiar después de 1850, en una fecha
muy similar al surgimiento de un primer interés por el pasado colonial. El disparador
de tal situacion fue la temprana y acelerada vinculacién de Costa Rica con las ciuda-
des europeas, especialmente los puertos de Inglaterra, hacia donde se exporto crecien-
temente el café. La economia nacional entr6 en una fase de expansion y a cambio se
empezaron a traer bienes de origen europeo. Con el desarrollo de este comercio tam-
bién comenzaron a llegar europeos interesados en el negocio de importacion y expor-
tacion, y con deseos de conocer el pais y darlo a conocer a sus compatriotas. Simulta-
neamente, vinieron estudiosos europeos interesados en conocer y describir, en
narraciones de viajes, las caracteristicas del pais, de su gente, y de las peripecias vivi-
das en el pais. Se ha mencionado el hecho de que diversos europeos ideol6gicamen-
te liberales decidieron alejarse de las capitales europeas donde habia triunfado la con-
trarrevolucion antidemocratica. El continente americano, ahora abierto a los no
espafioles, atrajo la atencién de numerosos viajeros que vinieron a fin de ver por ellos
mismos “los vastos panoramas y las roménticamente atractivas maneras de ser de las
gentes del nuevo mundo.”?® Todos estos personajes tenian una nueva perspectiva de
los territorios americanos, al tiempo que se desarrollaba un interés creciente por las
culturas antiguas de todo el mundo.

La nueva manera de visualizar el continente americano fue primeramente esboza-
da por el sabio aleman Alexander von Humboldt. Se afirma que fue este investigador ale-
man quien redefinié a la América espafola después de la Independencia. Fue el pionero
en “reinventar” el continente americano para las nuevas elites burguesas europeas del si-
glo diecinueve, para las que era necesario tener una nueva imagen de Ameérica que le per-
mitiera adecuarla a las “vastas posibilidades expansionistas del capital europeo, su tecno-
logia, bienes y sistemas de pensamiento”.?* Por ello, durante el siglo diecinueve ocurrié
una “transformacion espectacular” en la mentalidad de las elites no solo europeas sino
igualmente de las elites latinoamericanas, que comenzaron a adoptar para si la vision que
la intelligentsia europea tenia del paisaje y de los habitantes originales de América.

De acuerdo con las ideas de Humboldt y sus seguidores, los vastos espacios te-
rritoriales americanos eran concebidos como “naturaleza primigenia, espacios no recla-
mados ocupados por plantas y criaturas (algunas de ellas humanas) pero no organiza-
das en sociedades y economias, un mundo cuya Unica historia era aquella que estaba
por comenzar”.?® En ese sentido al concebir a las poblaciones que habitaban dichos te-
rritorios como pueblos sin historia se les consideraba por tanto sin derechos. La “civi-
lizacion” tenia “el deber” de hacer productivos para el “progreso de la nacién” tales
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territorios, asi como el de obligar igualmente a sus pobladores a “salir de la indolen-
cia” e igualmente trabajar para el progreso del pais. En el caso de Costa Rica, fue de
fundamental importancia el trabajo realizado por los austriacos Karl Scherzer y Moritz
Wagner, quienes dieron a conocer la investigacion que llevaron a cabo en Costa Rica
en su voluminoso libro Die Republik Costa Rica, publicado en 1853.2% Pero, ;como fue-
ron concebidos los objetos prehispanicos encontrados? Resultaron valiosos en el mo-
mento en que adquirieron valor mercantil. Desde esta perspectiva, no debemos olvi-
dar que desde el siglo dieciseis, los objetos de oro estuvieron en la mira de los
europeos debido a su alto valor como mercancia. Pero en general dichos objetos eran
fundidos para hacer préacticas barras o0 monedas. Mas tardiamente se hizo costumbre el
coleccionar “aguilillas de oro” como fueron llamadas las representaciones de aves en los
objetos de la orfebreria del oro provenientes de la Costa Rica antigua o prehispanica.

Quienes se interesaron en coleccionar especimenes de plantas y en matar y di-
secar animales para crear colecciones de la fauna, también incluyeron objetos de pro-
cedencia prehispanica dentro de lo que se llamé “antigliedades”, cuya coleccién ad-
quirio tanta relevancia como la recoleccion de especimenes de la flora y de la fauna.
De igual manera, la naturaleza era concebida como algo muerto, y ello se ejemplifica-
ba en las colecciones de animales disecados. Asi se inicio la arqueologia, como reco-
leccion de objetos prehispanicos en los que los restos de dichas culturas eran asimila-
dos a la naturaleza, de manera que garantizaran un estatuto inferior para los indigenas
americanos. A la historia indigena y su cultura interesaba rescatarla como “arqueolo-
gia”, es decir como muerta y, entre mas salvaje la naturaleza igualmente era conside-
rada mas salvaje la cultura de los pueblos que la habitaban.?’

En el siglo diecinueve se popularizé entre las elites costarricenses el coleccio-
nar antigliedades prehispanicas, lo que desaté un furor por desenterrar tumbas indi-
genas a fin de rescatar esos objetos, que se convirtieron en cotizados articulos tanto
en el pais como en el extranjero. El consumo conspicuo de los objetos prehispanicos
se convirti6 en una manifestacion de riqueza. Por otro lado, una coleccién con nu-
merosos objetos podia ser vendida como un “lote cotizado” a museos o coleccionis-
tas extranjeros.

A finales del siglo diecinueve se daba una aparente contradiccion segun la cual,
en tanto que los indigenas de las areas fronterizas de Talamanca y Guatuso eran con-
cebidos como habitadas por “pobres salvajes”, los objetos prehispanicos extraidos de
las tumbas indigenas eran adquiridos, coleccionados y admirados por las elites, pero
fuera del contexto cultural del que procedian.

Los objetos prehispanicos pasaron a engrosar las colecciones tanto privadas co-
mo estatales. Conviene recordar que los museos nacionales se originaron en la Europa
ilustrada de la segunda mitad del siglo dieciocho, cuando los “monarcas ilustrados” com-
pitieron entre si por atesorar en museos las “antigiiedades” de los territorios que iban
siendo saqueados y dominados. Inclusive, los origenes de la arqueologia americana re-
montan al reinado del mas ilustre monarca de los Borbones en Espafia, Carlos Il (1759-
1788), quien ordend la exploracién y el envio de “antigiiedades” de Centroamérica (ex-
pedicion de Antonio del Rio a Palenque en Chiapas, 1789) y del Perl (expediciones de
Baltazar Jaime Martinez de Compafion, 1778), objetos que fueron llevados a formar par-
te del Gabinete de Historia Natural y Antigliedades, organizado por ese monarca.

En suma, la coleccion de “antigliedades” comenz6 desde fines del siglo
dieciocho y se incrementé a lo largo del siglo diecinueve. Muchos autores consideran
que este interés por las “antigliedades” y por la exploracion de ruinas de edificios de
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la Edad Antigua fue principalmente un saqueo destructor del inmenso legado material
gue habia logrado mantenerse hasta el siglo dieciocho. El interés de las primeras ex-
cavaciones en lItalia y cercano Oriente, fue dotar a las potencias europeas de ricas co-
lecciones para sus museos nacionales, uno de los principales simbolos en la glorifica-
cién y construccion del estado-nacion europeo.

En Costa Rica, conforme la expansién de la poblacion en el Valle Central, empu-
jaba a la colonizacion de territorios que con anterioridad solo habian sido ocupados por
las poblaciones indigenas, se descubrieran miles de tumbas indigenas, las cuales fueron
saqueadas sistematicamente por cuadrillas de huaqueros. Es interesante la mencién de
extensos cementerios indigenas en las regiones del Valle del General y de Buenos Aires
de Osa, los cuales fueron sistematicamente desenterrados para obtener los objetos de ja-
de, oro, ceramica, piedra, etc. Luego, estos miles de objetos iban a manos de coleccio-
nistas privados, tanto extranjeros que residian en nuestro pais como miembros de las eli-
tes locales. Investigadores cientificos, terratenientes, politicos y extranjeros se sintieron
atraidos por los objetos de jade, piedra, ceramica, etc. Entre los extranjeros sobresalieron
los diplomaéticos que procedieron a coleccionar las “antigiiedades”. Uno de los coleccio-
nistas fue el consul aleman Johan Friedrich Lahmann, quien amasé muchos centenares
de antigliedades costarricenses durante sus muchos afios de vivir en el pais.?® Si bien
Lahmann permanecio en el pais, vendié una parte significativa de su coleccion a la ciu-
dad de Bremen, para su museo. Mas tarde, dicha coleccion atrajo la atencion del cono-
cido mineralogista de Freiburg, Heinrich Fischer, temprana autoridad en nefrita y jadeita
quien publicé en 1875 un compendio de la informacion de los 63 objetos de jade de la
coleccion Lahmann, bajo el titulo Nephrit und Jadeit.?®

Fischer analiz6 los 63 objetos a fin de determinar su gravedad especifica, lo que
permiti6 medir la densidad de los minerales. No obstante, a pesar de su dominio en la
materia, fue incapaz de determinar, para su propia insatisfaccion, el tipo de material em-
pleado en la fabricacion de los pendientes de jade costarricenses, si bien sefialé que ha-
bia un considerable nimero de ellos que eran de jadeita. Como no habia ninguna fuen-
te conocida en el continente americano de nefrita o jadeita en los afios en que Fischer
escribio su Nephrit und Jadeit, éste considerd que el material era de origen asiatico. Po-
cos afios después, un oficial de la marina norteamericana, J. F. Bradsford coleccion6 an-
tigliedades costarricenses para el Smithsonian Institute, incluyendo 16 objetos de “pie-
dra verde”, de los cuales un numero de ellos se consideré que fueron fabricados de
jadeita. Algunos autores basados en el estudio de documentos histéricos mostraron que
los aztecas, por ejemplo, dispusieron con abundancia de ciertos tipos de nefritas y ja-
deitas. La investigacion realizada por los gedlogos demostro la validez de este argumen-
t0.%0 Es decir, los aztecas dispusieron de fuentes de materias primas locales o regiona-
les donde pudieron obtener en forma abundante las llamadas “piedras verdes”.

En Costa Rica, aparentemente los indigenas tuvieron acceso a piedras verdes
en considerable namero, asi como de gran calidad. Habia un extensivo uso de orna-
mentos de piedra verde de muy diverso tipo. Ya en el siglo diecinueve, esta amplia va-
riedad de objetos fue denominada en forma genérica con el nombre de jade, tanto en
México como en Costa Rica. lgualmente, los estudios mineralégicos han demostrado
gue la mas alta calidad del jade en América es la jadeita. En realidad la nefrita es prin-
cipalmente una piedra asiéatica.

En la década de 1880 las “antigliedades” coleccionadas por los propietarios de
tierra, habitantes de las nacientes poblaciones, eran ya numerosas. En el afio de 1886 se
llevé a cabo la Exposicion Nacional, en la ciudad de San José, en la que se incluyeron
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las antigtiedades al lado de colecciones obtenidas de la naturaleza: zooldgicas, botani-
cas y mineraldgicas. En su mayor parte las colecciones arqueoldgicas provenian de dos
colecciones privadas de José Ramon Troyo, cuyos objetos procedian de la region cen-
tral del pais, de Aguacaliente y Turrialba, y la de Juan José Matarrita, cuya coleccién
procedia de la peninsula de Nicoya y de la isla de Chira.3!

Los objetos procedentes de estas colecciones fueron enviadas a la Exposicion
Histérico-Americana en Madrid, en los afios de 1892 y 1893. Esta exposicion fue de
gran trascendencia en la historia de la arqueologia americana pues los diversos pai-
ses de América Latina enviaron colecciones de objetos que realmente resaltaban los
trabajos de los indigenas de sus respectivas regiones. La magnitud de lo presentado
indicaba la importancia que los nacientes estado-naciébn en América Latina habian
acordado a las “antigiiedades” como una forma de reafirmar su identidad. Por otro la-
do, desde una perspectiva académica, la exhibicién de tales colecciones desperto el
interés para la investigacion del pasado prehispanico.

Con el fin de aumentar el nUmero de objetos que se iba a enviar a Espafia, el es-
tado costarricense organizé varias excavaciones en Guayabo de Turrialba. Los restos de
esta importante poblacion antigua, que fue ocupada en forma permanente durante siglos,
se convirtieron en una “cantera de antigiedades”. Asi se cavaron y vaciaron decenas de
tumbas en busca de objetos. Las excavaciones fueron realizadas bajo la direccién de Anas-
tasio Alfaro, quien mas tarde fue el primer director del Museo Nacional de Costa Rica, y
coautor del Catalogo de Costa Rica para la exposicion en Madrid. De entre los centena-
res de objetos enviados a dicha exposicion se encontraban numerosos colgantes.

Anastasio Alfaro no era arqueologo de profesion, pero al excavar se preocupa-
ba por tomar nota y publicar los resultados de sus datos. Ademas, plante6 la necesi-
dad de aplicar un método de investigacién que incluyera el analisis, la descripcion, re-
coleccion, clasificacién y conservacién de los objetos antiguos con la finalidad de
realizar comparaciones que permitieran ayudar, como afirmaba, a la “reconstruccion de
esa materia tan intrincada que conocemos como nuestra historia precolombina”.®?

El Museo Nacional de Costa Rica fue establecido en San José en 1887. Fue la
donacién de la coleccién arqueoldgica de la familia Troyo lo que permitié al Museo
incluir una vasta coleccion de artefactos indigenas en la seccion llamada “exhibicion
de maravillas naturales y antigiiedades”. La coleccién Troyo era muy grande y el grue-
so de los objetos provenia de sus propiedades familiares en la provincia de Cartago.
Sin embargo, algunos de los objetos habian sido comprados y provenian de otras re-
giones de Costa Rica, entre los que destacaban las piedras verdes procedentes de Gua-
nacaste. Poco después, el patrimonio de objetos del museo aument6 con la compra de
la coleccién Matarrita, la que como mencionamos estaba compuesta por objetos de
Guanacaste. Precisamente de la peninsula de Nicoya y del adyacente territorio de Gua-
nacaste provenia el mayor namero de objetos indigenas genéricamente denominados
como piedras verdes.

Conviene mencionar que dicha exhibicion se encontraba en un sitio, conocido
como la “hacienda Laberinto”, que también incluia las dependencias encargadas de la
exploracion geogréfica, de las observaciones meteoroldgicas, el instituto sismolégico,
el herbario nacional, asi como un jardin experimental, un zoolégico y el observatorio
nacional. La exhibicion de “antigiedades” del pais en un museo nacional da cuenta del
proceso de necesidad de construir el estado-nacion costarricense en las décadas fina-
les del siglo diecinueve. El Museo Nacional no hacia otra cosa que emular los simbo-
los de la burguesia europea en su propia tarea de reforzar su estado-nacion.
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En estos mismos afios, con la construccion del primer ferrocarril hacia la costa
atlantica, el trazado de la via férrea se realiz6 por en medio del sitio Las Mercedes, un
importante centro arqueolégico que fue despojado de sus valiosos objetos por las cua-
drillas de huaqueros contratados por Minor C. Keith, quien tenia a su cargo la cons-
truccion del ferrocarril. En el saqueo de dicho sitio también participaron otras perso-
nas. De esta forma se obtuvo una gran coleccion de esculturas de piedra y otros
artefactos.®® La mayor parte de dichos objetos sali6é del pais y hoy dia se encuentran
en museos y colecciones privadas de los Estados Unidos.

Las “antigliedades” se convirtieron, dentro de la concepcion decimondnica
dominante del paisaje, en objetos exéticos para ser admirados en impresionantes
colecciones. Sin embargo, al desdefiarse el estudio de los lugares de donde eran ob-
tenidos se perdia la posibilidad de entender la funcién o el significado de los obje-
tos. En ese sentido el debate sigue abierto hasta nuestros dias. Algunos grandes mu-
seos contindian con la mentalidad del coleccionista de objetos de arte. Interesa el
objeto en si, se le admira por sus calidades estéticas e igualmente ello sirve para su
alta cotizacion en el mercado de “antigiiedades”. Sin embargo, para el arqueélogo
lo que interesa es explicar la sociedad en la que dichos objetos fueron elaborados,
y tratar de interpretar el significado que dichos objetos tuvieron para sus contempo-
raneos. Para interpretar correctamente es necesario conocer el contexto del sitio de
donde fueron recobrados: Como, donde y conqué fue encontrado. Los materiales
que permiten a los investigadores la reconstruccion de la vida de las sociedades que
produjeron dichos objetos y los procesos que modelaron su desarrollo, son por lo
general las cosas modestas tales como restos de piedra, cerdmica, hueso, carbon,
restos de alimentos, o aun objetos invisibles al ojo desnudo, tal como los granos de
polen. Los saqueadores de tumbas o huaqueros, cuyo fin es obtener objetos para su
venta a coleccionistas, destruyen o alteran todas estas cosas y hacen que la inter-
pretacion potencial de los objetos sea nula. Si los restos de las culturas pasadas no
son recuperados y analizados de forma controlada y cientifica, la puerta queda
abierta para interpretaciones ingenuas o sensacionalistas que propagan falsedades y
estimulan a su vez la continuacion de los saqueos.3*

Hasta la actualidad continta el saqueo de entierros indigenas, practica que
iniciaron los conquistadores espafioles, se mantuvo durante la época colonial y au-
mento extraordinariamente en el siglo diecinueve. La construccion del ferrocarril dio
lugar al encuentro de varios sitios arqueoldgicos que fueron sistematicamente sa-
queados. De especial importancia en cuanto al nimero de objetos obtenidos fue el
sitio llamado Las Mercedes. Como afirma Michael Snarkis, numerosas cuadrillas de
“huaqueros” fueron empleados por Minor Keith, quien construy6 el ferrocarril, lo que
dio lugar a que pronto se formaran diversas colecciones de objetos de piedra y otros
artefactos. Keith form6 una de las mas grandes colecciones con alrededor de veinte
mil objetos, los cuales se encuentran actualmente en los museos Metropolitano de
New York y el Museo de Brooklin.

En Costa Rica fue la Coleccién de Matarrita la que tuvo el impacto de atraer la
atencion de viajeros y de un joven arqueélogo sueco, Carl V. Hartmann. Uno de los si-
tios que mas atrajo la atencidn fue un cementerio indigena rico en objetos de jade o
jadeitas, llamado originalmente Las Guacas y luego Las Huacas. Este sitio se ubica en
un paso montafioso hacia la mitad de la peninsula de Nicoya, que era llamado en el
siglo diecinueve La Quebrada de las Guacasin. Este era un extenso sitio arqueolégico
de entierros indigenas, con gran cantidad de objetos descubiertos y saqueados en la
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década de 1870. Un cura local, al ver las posibilidades de amasar una fortuna con los
objetos alli encontrados, se asocid con el propietario de la tierra donde se encontro el
cementerio indigena. Dicho sacerdote ofrecio para la venta cantidades de objetos agru-
pados en “lotes”. La venta fue un éxito y aumento el interés por el sitio Las Huacas.

En 1896 Carl V. Hartmann obtuvo una beca y una ayuda financiera, con lo
que pudo realizar un viaje de investigacién a la América Central. Asi visitd Costa Ri-
ca, El Salvador y Guatemala durante un periodo de tres afios. Cuando Hartmann lle-
g6 a Costa Rica, el proceso de destruccion era grande en diversos sitios. Luego de
esperar algunos meses tuvo la oportunidad de excavar en sitios no explotados aln
y de aplicar los conocimientos aprendidos de su profesor el Dr. Hjalmar Stolpe,
quien habia desarrollado métodos y técnicas de investigacion muy avanzados para
excavar tumbas.

Hartmann excavo cuidadosamente algunas de las tumbas indigenas localizadas
en Las Huacas.®® También llevé a cabo excavaciones en el sitio Las Mercedes en las
tierras bajas del Atlantico, asi como en otra serie de sitios en el Valle de Cartago. Sus
detalladas descripciones de las excavaciones y de los objetos recuperados fueron pu-
blicadas en 1901 y 1907. Lo principal para Hartmann era trabajar en contextos prima-
rios no alterados y aplicar la técnica de llevar un control minucioso de todo lo que se
encontrara. Realizaba mediciones de las tumbas, indicaba qué objetos se hallaban en
ellas, como estaban colocados dentro de las tumbas, etc. De esta forma Hartmann te-
nia un verdadero control del contexto arqueolégico. Ademas, dibujaba gran cantidad
de planos de los cementerios que excavaba. Como sus excavaciones fueron cuidado-
samente transcritas en forma comprensible, se dispuso por primera vez de evidencia
suficiente para establecer una secuencia de las culturas arqueolégicas en Costa Rica.
Hartmann se concentré en excavar cementerios indigenas, y la forma en que consigné
los datos recogidos durante la excavacion, relativos a construcciones funerarias y sus
asociaciones, tuvo gran valor para el desarrollo de futuras investigaciones. EI método
de Hartmann se conoce como “técnicas de trabajo horizontal”, que permite el control
detallado de la procedencia de los materiales en relacién con otros. También realizé
los llamados “pozos de prueba” y de mas importancia, busco los lazos de la arqueolo-
gia de Costa Rica con otras areas de América, y sefiald la posibilidad de division de
culturas en el tiempo, es decir, la existencia de una estratificacion cultural. Hoy dia se
critica su método por considerarselo demasiado empirico y sus objetivos desfasados,
en la medida que no tomaba en cuenta restos hoy dia apreciados por los arqueologos,
tales como los lugares de desechos.

Por otro lado, Hartmann tenia como una de sus principales tareas, el adquirir
objetos indigenas de Costa Rica para el Museo Real de Historia Natural de Suecia. En
su primera estadia en el pais entre 1896 y 1897, envié mas de 3600 piezas indigenas a
Suecia, acomparfiadas de detalladas descripciones.

A pesar de lo anterior se le debe considerar como el primero que en Costa
Rica aplic6 métodos y conocimientos de la arqueologia que como disciplina comen-
zaba su desarrollo en su Suecia natal. Hartmann estuvo nuevamente en Costa Rica
en el afio de 1903, cuando era director del Departamento de Arqueologia y Etnogra-
fia del Museo Carnegie de Pittsburg en los Estados Unidos. Permanecio siete meses
en el pais dedicandose a estudiar principalmente la peninsula de Nicoya y a comprar
algunas colecciones, con cuya adquisicion, el museo que representaba llegd a poseer
una de las colecciones méas grandes de objetos arqueoldgicos costarricenses fuera de
nuestro pais.
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Hartmann publicé dos obras en inglés sobre sus principales trabajos en Costa Ri-
ca, en 1901 Archaeological Researches in Costa Rica que se refiere a los resultados de sus
excavaciones de Costa Rica entre 1896 y 1897. En 1907 publicd Archaeological Researches
on the Pacific Coast of Costa Rica, resultado de su trabajo de 1903 en la Peninsula de Ni-
coya. Dichos trabajos permitieron a las futuras generaciones de arqueologos el interpre-
tar, desde diversas Opticas, dicha informacién. Alin en 1971, se continuaba dependiendo
de la secuencia estilistica en dos partes de las regiones de las Tierras Altas Centrales y de
la Vertiente Atlantica elaboradas por el arquedlogo escandinavo.36

Desde finales del siglo dieciocho, los escandinavos J. J. Worsae y P. F. Suhm de-
sarrolaron el llamado “sistema de tres estadios”, el descubrimiento de que en muchas
partes de Europa los pueblos antiguos fabricaron primero herramientas de piedra, lue-
go de bronce y por ultimo de hierro. Sin embargo, el método estratigrafico, desarrolla-
do por los gedlogos a fines de la misma centuria, no fue aplicado a la arqueologia si-
no en la década de 1860, si bien se considera que fueron pocos los casos en que dicho
método se aplico a la arqueologia en América.

En Costa Rica, los trabajos arqueoldgicos llevados a cabo por el sueco Carl V.
Hartmann marcaron los inicios tanto metodoldgicos como teéricos de la arqueologia
costarricense. Es cierto que continuaron las excavaciones llevadas a cabo sin ningun
control y sin mas proposito que el de la recuperacion de objetos para formar coleccio-
nes, pero con los trabajos del arquedlogo Hartmann se sentaron las bases para enca-
minar la arqueologia hacia la busqueda de secuencias arqueolégicas y de delimitacién
de las “areas culturales” de los indigenas de la Antigliedad de Costa Rica.

A finales del siglo diecinueve se abrian las posibilidades en América para el de-
sarrollo de una arqueologia que pretendia establecer como tarea prioritaria la confor-
maciéon de un acervo arqueoldgico de material empirico clasificado en tipologias. Fue
el germano-americano Franz Boas (1852-1942) quien sentd las premisas te6rico meto-
doldgicas para encaminar la arqueologia por rumbos distintos a los de los coleccionis-
tas de antigliedades. Podria afirmarse que antes de Boas predominaba, en la interpre-
tacion de las sociedades antiguas, la idea de que los llamados “pueblos primitivos” no
habian evolucionado histéricamente, sino que se mantenian en niveles de “barbaris-
mo”, en condicién de eterno aletargamiento, y que estos pueblos solo podrian ser lle-
vados al progreso por medio del “empuje civilizador” de los europeos o norteamerica-
nos. Entonces, los objetos arqueolégicos se miraban como exotismos propios de estos
pueblos “sin historia”, objetos coleccionables por si mismos y no como representacio-
nes de la cultura de los pueblos de América Antigua. Boas, descontento del contenido
altamente racista e imperialista de tales interpretaciones ideologizadas, propuso que
debia terminarse con todo tipo de “especulaciones improductivas” y que la tarea fun-
damental de los arquedlogos debia ser la de concentrarse en la realizacion de excava-
ciones controladas por medio de las cuales recolectar informacién precisa, con el ob-
jetivo de analizar las similitudes y las diferencias de los estilos de los objetos a fin de
elaborar tipologias estilisticas e igualmente esbozar las lineas generales de una crono-
logia por medio de la aplicacion del método estratigrafico, que como sefialamos se ha-
bia aprendido de los gedlogos. El planteamiento de Boas recuerda a los historiadores
de finales del siglo diecinueve, interesados en la formacién de archivos documentales,
que sivieran de base para futuras investigaciones sustentadas en numerosas fuentes pri-
marias, es decir “material empirico”. El arquedlogo Hartmann también siguid los
lineamientos de Boas.
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Conclusiones

A mediados del siglo diecinueve las dos disciplinas que ayudarian a comprender
el pasado se encontraban apenas en sus esbozos iniciales. En relacién a la Historia, si bien
era una disciplina que se practicaba desde la Antigliedad Grecorromana en el occidente
de Europa, no fue sino hasta el movimiento intelectual de la llustracion que renacio el in-
terés en las principales capitales europeas por el pasado y desde muy diversas perspecti-
vas. En cuanto a lo propiamente historico, hubo de parte de los monarcas el interés por
recuperar documentos antiguos. En especial, en el caso de Espafia, el rey Carlos Il dio
especial importancia a la recoleccion de papeles antiguos y de su conservacion en archi-
vos. Pero igualmente, dicho monarca se interesd por las excavaciones arqueologicas, al-
gunas de las cuales él mismo ordend de manera personal en el sur de Italia.

Despues de las Guerras Napolednicas renacié el interés en Europa por el pa-
sado desde una perspectiva nacional. Internamente, los historiadores se dieron a la ta-
rea de recolectar documentacion, pero a la vez escribir historias nacionales, en favor
de la consolidacion de los estados nacion. Esta situacion ocurrié en Europa, pero es-
pecialmente en América, donde se hizo necesario consolidar los diversos estados que
se desprendian del extinto sistema de dominio colonial hispanico. En el caso de Cos-
ta Rica, tal preocupacion solo surgié en la segunda mitad del siglo diecinueve, cuan-
do el estado se separ6 de manera definitiva de la Federacion Centroamericana. Pero lo
mas apremiante fue la busqueda de documentacion relativa a los limites territoriales
concedidos a la Gobernacion de Costa Rica por la Corona espafiola en el siglo
dieciseis, ya que era necesario que dichos limites fueran claramente delimitados e
igualmente afianzados para evitar las usurpaciones territoriales por parte de Nicaragua,
Colombia o el “Reino Mosquitio”, protectorado de Inglaterra en Nicaragua.

Aparte de esta intencionalidad, los historiadores de Costa Rica de los afios finales
del siglo diecinueve también pretendian, con dichas colecciones de documentos, estable-
cer los cimientos para el surgimiento y desarrollo de la investigacion historica. Este “amor
por la historia patria”, constituia también una tarea necesaria al reforzamiento ideolégico
en la construccion del estado-nacién de Costa Rica. De caracter mas importante fue su la-
bor en la fundacion de la institucion de los Archivos Nacionales de Costa Rica. En dicho
sentido no hay que olvidar la obra del Obispo Augusto Thiel, quien se interes6 por la his-
toria de Costa Rica y ayud6 a la fundacion del Archivo de la Curia Eclesiastica.

En el caso del desarrollo de la Arqueologia, lo que predominé durante todo
el siglo diecinueve fue una visidn aun anclada en la llustracion, pero igualmente im-
buida del pensamiento liberal, que atribuia a los europeos el papel de civilizadores
de las “barbaras” poblaciones indigenas. De alli que los objetos antiguos recupera-
dos en los saqueos de los entierros indigenas fueron afirmados en su condicién de
objetos artisticos pero separados de su contexto histérico-cultural, asi como de las
poblaciones indigenas que aun habitaban diversas regiones de nuestro pais. En es-
te sentido, las colecciones de objetos antiguos agrupadas en el Museo Nacional y
las excavaciones llevadas a cabo por Anastasio Alfaro, director del museo, en el ac-
tual Monumento Nacional Guayabo y en otros sitios, tuvieron como fin completar
las colecciones que Costa Rica iba a presentar en la Exposicion Histérica de Madrid
de los afios de 1892 y 1893. Ello pone en evidencia cual era el principal interés en
las excavaciones arqueoldgicas.

El primero que excavd con un critero diferente y de acuerdo con las nuevas
ideas propugnadas por Franz Boas, fue el sueco Carl V. Hartmann. Pero aun el propio
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Hartmann represent6 el viejo papel de “coleccionista de antigiedades”, primero, al
servicio de Suecia, y luego del Museo Carnegie en Pittsburgh, si bien las piezas fue-
ron acompafiadas de una detallada explicacion escrita por el propio Hartmann.

En sintesis, de las disciplinas de la Historia y de la Arqueologia en Costa Ri-
ca en el siglo diecinueve, puede afirmarse respecto de la primera, que el principal
hito establecido por los historiadores Ledn Fernandez Bonilla y Manuel Maria de Pe-
ralta fue el de conformar valiosas colecciones de documentos transcritos y editados
en sendos voliumenes en orden cronoldgico. Se dispuso asi de una masa documen-
tal considerable para el posterior desarrollo de las investigaciones histéricas. De
igual o mayor importancia fue la fundacion del Archivo Nacional por parte del his-
toriador Ledn Fernandez Bonilla, durante su gestion como ministro de Hacienda.

En relacion a la Arqueologia, podemos afirmar que antes de Hartmann, el
principal interés de los excavadores de objetos prehispanicos era el de formar ricas
colecciones de objetos, con escaso interés por determinar el contexto cultural en el
que fueron enterrados. Tampoco habia un gran interés porque las excavaciones se
llevasen a cabo de manera sistematica y tomando cuidadosos apuntes en cada avan-
ce en la ejecucioén de la excavacion. Hartmann fue quien por vez primera aplico téc-
nicas arqueologicas desarrolladas a fines del siglo diecinueve en Europa y Estados
Unidos, con el fin de obtener mayor informacién respecto de los sitios excavados. Se
estableci6 asi una primera secuencia y una regionalizacién arqueoldgica del territo-
rio, que se mantuvo vigente durante la mayor parte del siglo veinte. Pero no pode-
mos afirmar que Hartmann tuviera inmediatos seguidores. Pasarian varias décadas
antes de que se llevaran a cabo excavaciones de acuerdo con los procedimientos
aplicados por el arque6logo sueco.
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